Statutarni mésto Ostrava
Méstsky obvod Pustkovec
Zastupitelstvo méstského obvodu
Volebni obdobi r. 2018 — 2022

ZAPIs
6. zasedani zastupitelstva méstského obvodu

Den kondni: Pondéli, 16. prosinec 2019, zahdjeno v 16% hodin.
Misto konani: Zasedaci mistnost tifadu méstského obvodu.

Zasedani zastupitelstva méstského obvodu Pustkovec fidil starosta Stanislav Py$, ktery
viechny pfitomné pfivital a zkonstatoval, Ze zasedani bylo Fadné svolano v souladu s jednacim
Fadem a oznameno vefejnosti dle ustanoveni § 93 odst. (1) zakona o obcich.

Dle prezentni listiny se pii zahajeni Ggastnilo 13 €lenil zastupitelstva. Ze zasedani byly
omluveny Ing. Barbora Holusova a pani Marie Ticha. Zasedan( bylo schopno se usnaget.
K pofizeni zapisu ze zasedani byla uréena Katefina Burianova.

Dale uvedi, 7e o kaZdém usneseni se bude hlasovat jednotlivé na konci rozpravy, navrhy
usneseni jsou soucasti materiall, byly pFedioZeny radou a Ze pfipadné zmény usneseni ¢i
protinavrhy je v souladu s jednacim fadem nutno formulovat tak, aby byl jejich obsah vyjadfen
jednoznacné a nepfipoustél riznost vykladu. Z uvedeného divodu vyzval zastupitelé, aby své
navrhy predkladali pisemné na blanketech, které jsou k dispozici u prezenénf listiny. S tim, Ze
tyto navrhy se budou projednavat podle pofadi, ve kterém byly piedloZeny a hlasovat se bude
od poslednlho z nich. Zavérem dophnil, Ze viechna usneseni budou zapracovéna jako vidy do
souhrnného textu.

Pozadal viechny pFitomné, aby si vypnuli nebo ztisili své mobilnf telefony, aby jednani nebylo
zbyte&né ruseno.

Pred zahajenim vlastniho programu zasedani zastupitelé uctili ,minutou ticha obéti strelby
ve Fakultni nemocnici v Ostrave, dne 10. prosince 2019.

Nasledné byl pfedloZen navrh programu, jak byl uveden v pozvance
1) Kontrola pinéni usneseni
2) ZApis kontrolniho vyboru
3) Zapis finanéniho vyboru
4) 'Informace o erpani rozpottu
5) Navrh pfijeti rozpoctového opatienic. 15
6} Navrh prijeti rozpoétového opatieni &, 18
7} Navrh pfijeti rozpoctového opatfeni €. 20 - pfinos
8} Navrh pfijeti rozpoctového opatieni €. 21 - pfinos
9) Navrh poskytnuti penéZitych dard pravnickym osobam
10) Navrh pravidel rozpottového provizoria nar. 2020
11) Navrh rozpoétu na r. 2020 a rozpoctového vyhledu na rr, 2021 - 2023
12) Navrh prodeje pozemku parc. ¢. 4026/3
Riizné a organizacni zaleZitosti

Mimo materialy k projednanf, které byly rozneseny predem, byl ,na stil® dan zapis & 5
finanéniho vyboru {jako doplné&ni materialu €. 3) a jako piinosy ,Navrhy pfijet{ rozpoctovych
opatfeni €. 20 a 21%. Zprava o cinnosti starosty méstského obvodu byla rozeslana e-mailem.
Dale pan starosta doplnil, Ze navrhy usneseni jsou ohsazeny v podkladovych materidlech. Na



pofadu zasedani jsou obvyklé zileZitosti - zprdva o ovéfeni zapisu minulého zasedani
zastupitelstva, uréenl ovérovatell dnedniho zasedani, informace o ginnosti organt méstského
obvodu, rizné a organizaénf zaleZitosti.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec schvaluje program 6. zasedani dle
predlozeného navrhu.

K navrZzenému programu nebyly dotazy, dopinénl ani pfipominky.

Hlasovani: pro navrh 13, proti navrhu 0, zdrZel se 0
Usneseni bylo pfijato, program byl schvalen.

K ovéreni zapisu 5. zasedani byli uréeni Ing. Lubomir Bajgar a Mgr. Petra Bystrofiova; zapis jim
byl k prostudovani rozeslan e-mailovou zpravou dne 7. 10. 2019. Starosta je po¥adal, aby
sdeélili, zda zapis odpovida prib&hu zasedani. Ing. Bajgar uved, Ze zapis precetl a s obsahem
souhlasf, Mgr. Bystroriova zapis Cetla a rovnéZ s nim souhlasila. Zapis byl doporucen ke
schvaleni. :

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec bere na védomf( zprévu ¢lend zastupitelstva
méstského obvodu Ing. Lubomira Bajgara a Mgr. Petry Bystrofiové o ovéfeni zapisu
5. zasedani zastupitelstva méstského obvodu, konaného dne 30. 9. 2019.

V rozpravé nikdo nevystoupil.

Hlasovani: pro navrh 13, proti navrhu 0, zdrZel se O
Usneseni bylo pFijato.

Jako ovérovatele zapisu 6. zasedani navrhl pan starosta urcit ¢leny zastupitelstva méstského
cbvody pani Martinu Sikorovou a Pavla Tichého. NavrZeni souhlasili, jiné navrhy ani
pfipominky k pfedloZenému navrhu nebyly,

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec uruje ovéfovateli zdpisu 6. zasedini
zastupitelstva méstského obvodu ¢€leny zastupitelstva méstského obvodu Martinu

Sikorovou a Pavla Tichého.

Hlasovani: pro navrh 13, proti navrhu 0, zdrzel se 0
Usneseni bylo pFijato.

Zprava o €innosti organ( méstského obvodu byla rozeslana cleniim zastupitelstva roznosem,
mimo zpravy o &innosti starosty, ktery ji dne 11. 12. 2019 rozeslal e-mailovou zpravou.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec bere na védomi zpravu o &innosti organi

méstského obvodu.

V rozpravé Zadny z pfitomnych nevystoupil.
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Hlasovani: pro névrh 10, proti navrhu 0, zdrzeli se 3
Usneseni bylo pfijato.

Kontrola plnéni usneseni

Pan starosta konstatoval, Ze neni sledovano plnéni Zadného usneseni a pfednes| navrh
usneseni,

Nivrh usneseni:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec schvaluje pFedloZenou kontrolou plnéni
usneseni zastupitelstva méstského obvodu.

Vrozpravé se o slovo piihlasila Ing. Ceganova sdotazem, jaky je vysledek prob&hnuvsi
kontroly vykonu samostatné plsobnosti, kterou se zabyvali jiZ na minulém zasedani.
Odpovédél Ing. Kondula stim, Ze magistrat se k namitkdm podanym proti protokolu o
vysledku kontroly vyjadril negativng, s namitkami nesouhlasi, nicméné dale se tim jeté zabyva
majetkovy odbor magistratu.

Ing. Ceganova poté poznamenala, Ze v tomto pfipadé nelze konstatovat, e nenf sledovano
pInéni Zadného usnesenf, kdyZ minimalné usneseni &. 72 z 5. zasedani neni ukon&eno, je stale
otevieno a je potfeba v dané véci pfijmout opatfeni k napravé.

Pan starosta nato pfedal slovo k vyjadieni piedsedovi kontrolniho vyboru Ing. Holu3ovi, ktery
uvedl|, Ze najednani kontrolniho vyboru se tento material je$té nedostal a tudiZ nema
moZnost, jak se knému vyjadfit a vzhledem ktéto skuteCnosti poZadal ¢ opakované
predloZeni materialu k projednani na dal3f zasedani zastupitelstva.

Posléze pan starosta pozadal Ing. Ceganovou o pisemné podani protinavrhu usneseni a nechal
o ném hilasovat.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec neschvaluje pFedloZenou kontrolu plnéni
usneseni zastupitelstva méstského obvodu.

Hlasovani: pro navrh 5, proti navrhu 5, zdrZeli se 3
Usneseni nebylo pfijato.

Pak nasledovalo hlasovani o plvednim znéni navrhu usneseni.

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec schvaluje pFedloZenou kontrolu pinéni
usneseni zastupitelstva méstského obvadu.

Hlasovani: pro navrh 6, proti navrhu 4, zdrZeli se 3
Usneseni nebylo pfijato.

ZAapis kontrolniho g’bgrgr
Nasledovalo projednani bodu ,zépis kontrolniho vyboru®. Kontrolni vybor se se3el dne 2. 12,

2019, kdy projednal plnénf usneseni zastupitelstva a rady méstského obvodu a zabyval se mj.
podnéty ke stavbé ,Rekonstrukce ul. Pustkovecka®.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec bere na védomi zapis kontrolniho vyboru
zastupitelstva méstského obvodu Pustkovec €. 5/2019 ze dne 2. 12, 2019.
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V zahajeni rozpravy vyzval predsedu vyboru k vystoupeni.

Ing. Holusa uved|, Ze veskeré podrobnosti z jednani jsou uvedeny v zapise.

Ing. Ceganova se dotézala k reklamaci ulice Pustkovecké, konkrétné na sparovani obrubnika,
které bylo provedeno na naklady méstského obvodu, zajimala se o divod, pro¢ sparovani
obrubnik( nebyle uvedeno v projektu, jaké bylo zadani projektu a podotkla, Ze zileZitost se
méla Fesit se zpracovatelem projektu.

Pan starosta k tomuto uvedl, Ze pFfedmétna projektova dokumentace byla Pustkovci odebrana
z davodu velké finanéni ndronosti, zakazku zpracovavalo Statutarnf mésto Ostrava, magistrat.
Problematiku sparovani jiz tehdy Fesil s pani Hlisnikovskou, kterd viak odkazala na jejich
provedeni na nakiady Pustkovce.

Ing. Ceganova podotkla, Y& méstsky obvod si mé&l dokumentaci vy#adat a narokovat zmény
fedeni, aby nastedné& nedochazelo k rozpor(im, nebot soutasné provedeni neni v pofadku a
méstsky obvod jako koncovy uZivatel mé&l své pfipominky uplatfiovat.

Pan starosta vyjadril pfesvéddent, Ze komunikace vefejnosti slouzi. Dale jeité poznamenal, 7e
jakykoliv zasah do projektu stoji finanénf prostfedky.

Pan Skovran jeét& doplnil, ze vybérové fizeni provadél magistrat, méstsky obvod byl ,postaven
pred hotovou véc" a nyni se snaZi reagovat na pfipominky ob&ant(i a ramci moZnosti je Fesit.
Ing. Urban oponoval, Ze méstsky obvod je ze zakona (tastnikem stavebntho Fizeni a tim je
opravnén se vyjadfovat i k projektové dokumentaci. Dale pfipomenul, Ze obdobné se jiz
hékolikrat FeSila problematika sklonu najezd(, a Ze méstsky obvod mél do toho moZnost
zasadhnout v rdmci jim podané pFipominky, na kterou viak obvod nereagoval. Dale se dotazal,
s odkazem na konstatovani v zapise kontrolniho vyboru, které najezdy na Pustkovecké ulici
byly prodlouZeny a zapiskovany.

Pan Skovran odpovédél, e uvedené najezdy je moiné identifikovat podle pozlstatk
zeleného znaceni a Ze se jedna o standartni ndjezdy.

Ing. Urban podotkl, Ze standartni znamena v souladu s predpisy, a v tomto pfipadé byly normy
poruseny a nadale by se tim méli zabyvat. :

Pan Skovran jesté dodal, Ze se po uplynuti zarugnf Ihiity jeden z nijezdd z diivodu nevhodnosti
Zrusi.

Ing. Urban sdélil, Ze se podiva jesté i na sparovani obrubnikd, nebot se obrubniky vylamuji a
je potieba zjistit pFicinu.

Pan Skovran konstatoval, Ze viechny dotéené organy se ke stavbé vyjadFily kladng, naZe? Ing.
Urban poznamenal, Ze kiadné vyjadFeni jesté neznamend Zadnou ziruku, ?e uvedené je
vsouladu snormami azopakoval slova Ing. Ceganové, Ze zodpovEdny za sprivu této
komunikace je méstsky obvod, nikoli magistrat.

Dale jesté doplnil, Ze projekt byl porusen v nékolika ohledech, byl Spatny a opakované na tuto
skutetnost upozorfioval nékolik let.

Vystoupil Ing. BlaZek (ob¢an) s poznamkou, Ze ma informace o tom, Ze rada méstského obvodu
pfijala usnesenl, v némZ se uvadi, Ze ,k projektové dokumentaci nema pfipominky®. Dale
podotkl, e mél moZnost vidét, jakym zplsobem bylo osazeni obrubniky provéadéno a dle jeho
vyjadieni to nebylo profesionalni.

Ing. Bajgar odpovédél, Ze uvedené provedeni obrubnikd je zamérné, nebot jde o to, aby voda
neodtékala do Odoli, ale vtékala na cestu.

Mgr. Bystrofiova se dotézala na zbyvajici dobu zaruéni [hity, zda po uvedenou dobu bude
reklamace resit magistrat a po uplynuti doby budou opravy v reZii méstského obvodu a pro¢
se méstsky obvod brani reklamaci uplatnit.

Na dotaz odpovédél pan Skovran, s tim, Ze zbyvaji doba je jesté 3 roky, Ze méstsky obvod se
uplatnéni reklamace nebrani, Ze podnét byl na magistrat podan a vyjadfila se k nému pani
Hlisnikovska, a to ve smyslu, jak jiZ bylo uvedeno.

Ing. Urban sdélil, e spani Hlisnikovskou vedi ohledné Pustkovecké ulice pisemnou
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komunikaci, kdy doklédal nedodrZeni pfedpisti a norem. Nicméné vysltedkem bylo pouze
sdéleni, Z& o uvedené zaleZitosti budou jednat. Jesté poznal, Ze investiéni odbor neni
kompetentni k posouzeni, zda je projekt v souladu s platnymi pfedpisy.

Dal3i pfispévek jiz nebyl, pan starosta rozpravu ukonéil a dal hlasovat.

Hlasovani: pro navrh 8, proti navrhu 2, zdrielise 3
Usneseni bylo pfijato.

Zapis finanéniho vyboru
Zastupitelstvu byl predlozen (vzhiedem ke dni roznosu materiala ,na stal”) zapis finanéniho
vyboru zastupitelstva méstského obvodu Pustkovec, ktery jednal dne 9. 12. 2019.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec bere na védomi zapis finanéniho vyboru
zastupitelstva méstského obvodu Pustkovec €. 5/2019 ze dne 9. 12. 2019.

Starosta v zahéjeni rozpravy udélil slovo predsedovi vyboru.

Piedseda financniho vyboru pan Tichy uvedl, Ze vie, Cemu se na jednani vénovali, je uvedeno
v Zapise.

Pan starosta pozadal o vyjadieni k bodu 14) zapisu finanéniho vyboru, ktery se tykal zkraceni
rozpoctového vyhledu na rok 2021, Pan Tichy upfesnil, Ze tento pozadavek se tyka pfedeviim
rekonstrukce sportovni haly v roce 2022, coz se jevi s ohledem na to, kolik méstsky obvod na
jeji provoz doplaci, pomérné pozdé.

Déle jesté uvedl, Ze by se napfisté mélo v rozpoctu pamatovat na navySovani plata, které plyne
ze zékona.

K bodu 3) zapisu pan starosta uvedl, Ze na zakladé pisemné vyzvy, adresované mistostarostovi
méstského obvodu Poruba, bylo sdéleno, 7e $kola nebude ve sportovni hale do doby
provedeni rekonstrukce cvicit. K tomu pan starosta jesté doplnil, Ze rekonstrukce je planovana
v rozsahu poloviny jeji pfedchozi hodnoty.

JelikoZ se nikdo dalSi do rozpravy nepfihlasil, pan starosta ji ukondil a dal hlasovat.

Hlasovani: pro navrh 13, proti navrhu 0, zdrZel se 0
Usneseni bylo pfijato.

Informace o Eerpani rozpoétu

Starosta precetl z materialu zastatky na bankovnich Gctech, které k uvedenému dni ginily:
- Zakladni b&zny acet: 154 024,99 KC
- Utetv CNB: 15 301,24 K&
- Vydajovy Gcet (27): 370 646,77 K¢
- Pijmovy Glet (19): 1271762,70K¢E
CELKEM: 1811735,70KE
a pfednesl ndvrh usneseni.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec bere na védomi informaci o erpani rozpoctu
méstského obvodu ke dni 30. 11. 2019.

Jako prvni se dotazala Ing. Ceganova na rozbor fedeni se sportovni halou, nebot nyni je
schodek asi 500 tis. K¢ a doplacet provoz z prostredkd méstského obvodu neni dobré reseni.
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V této situaci oekava vétsi publicitu nabidky jejiho vyuZivani na webovych strankach nebo ve
zpravodaji. Dotazala se Ing. Konduly, kolik dopist bylo zaslano okolnim spolkiim, pfip. jak je
dana verejnosti ve znamost moZnost vyuZiti sportovni haly.

Ing. Kondula sdélil, Ze vefejnost tyto informace k dispozici ma, hala je vyuZividna napf.
fotbalovymi oddily, pofdda se .tam turnaj vnohejbalu a na internetovych strankach je
k dispozici €asovy.rozvrh k moinému vyuZiti. Dale jesté poznamenal, Ze méstsky obvod se
obratil na mésto s Zadosti o alespoii ¢astetné dokryti nakladi (v ¢astce 230 tis. KE) na provoz,
nicméné do soucasné chvile bez vyjadfeni. Nyni se zacal se zastupci Sokola projednavat Gtlum
provozu sportovni haly, a to v mésicich lednu, inoru‘a bifeznu. K véci dale dodal, Ze s ohledem
na nedavno poskytnutou dotaci na wvybaveni hasiské zbrojnice, vyhovéni Zadosti
nepredpoklada.

Ing. Ceganova se dotazala, zda je Zadost o finanéni dokryti na mésté predjednana. Pan starosta
skutecnost potvrdil.

Na dotaz pana Tichého, tykajlci se spojitosti s hasiskou zbrojnici, Ing. Kondula sdélil, 7e dle
vyjadreni Ing. Bajgarové mésto poskytlo v letosnim roce méstskému obvodu Pustkovec jiZ dost
financnich prostredku. Jinou spojitost to nema. K dalsimu dotazu, ktery se tykal vyvoje jednani
se zastupci Sokola, Ing. Kondula uvedl|, Ze pfes nelibost, jsou obeznameni a srozuméni
s omezenim provozu, tf. snizenim teploty v hale. Pan Tichy pozadal o jesté blizsi a konkrétné&jsi
informace. Na to reagoval pan starosta, Ze se jesté jedna s predsedou Sokola panem
Béhdnkem ohledné jeho navrhu zvyseni procentudlni sazby za pronajem. V zajmu je zachovani
provozu ,Dometku”. Ve véci stale probihaji jednani. K nasledujici otdzce pana Tichého sdélil,
Ze smlouva uzaviena s T) Sokol je platna do 17. ledna 2020 a tudiZ bude nutné uzavfit dodatek.
Pan Tichy pak jeSté poZadal o sdéleni ,havarijniho planu®. K tomu se vyjadril pan Ing. Kondula,
Ze se oCekava snizeni nakladi na vytapéni haly a zvyseni doplatku ze strany T) Sokol.

Ing. Bajgar ke snizeni teploty poznamenal, Ze v daném pfipadé a pri takovém technickém
provedeni, by mohlo dojit k provlhavani a pfip. poskozeni majetku.

V této souvislosti se pan Tichy dale zajimal, zda neni k dispozici propocet, ze kterého by byly
vidét (spory pii sniZeni teploty.

Pan starosta informoval, Ze situaci na misté jiz Setfila spolecnost Veolia a na zakladé tohoto
podnétu bude oslovena pisemné, protoZe vyraznou spotfebu ma ohfev vody.

Pan Skovran doplnil, Ze pokud dojde k této krajni situaci, nejprve prob&hne ,zkudebni Gtlum*®
napf. na 1 tyden, ktery se pak vyhodnoti, jednak s ohledem na finanéni Gsporu, ale i s ohledem
na dopad na technicky stav budovy.

Jiné dotazy, ndmitky ani pfipominky k projedndvanému bodu nebyly, pan starosta tedy
pfistoupil k hlasovani.

Hlasovani: Pro navrh 9, proti navrhu 0, zdrzelo se 5
Usneseni bylo pFijato.

Pozn. V pribéhu projednavani tohoto bodu se v 16% hodin na zasedani dostavila pani Marie
Ticha. Pocet clent zastupitelstva se zvy3il na 14.

Navrh pfijeti rozpoctové atfeni €. 15/2019

Dne 1. fijna 2019 rada mésta usnesenim & 02332/RM1822/34 rozhodla o pfidéleni
méstskému obvodu Pustkovec &astky ve vydi 2.205,-- K& zrozpoctu Statutdrniho mésta
Ostravy na rok 2019 ke kryti vydajii mé&stského obvodu (s pasobnosti obecntho stavebniho
GFadu) pfi pripravé séitani lidu, domi a byt v roce 2021. Castka bude vygerpana do platu
referenta stavebniho Gfadu.
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Navrh usheseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec rozhodlo pfijmout rozpoétové opatfeni

€. 15/2019, kterym se ‘

1)  zvysi neinvestitnl pFijaté transfery z VPS SR na pol. 4111, UZ 98 018, org. 509, o 2 tis. K¢,

2} zvysi b&iné vydaje na § 6149, pol. 5011, UZ 98 018 {Ostatni vieobecni
vnitFni sprava j.n., plat zaméstnance), o 2 tis. KE.

V rozpravé nebyly vzneseny Zadné dotazy, pfipominky ani ndmitky.

Hlasovéni: Pro navrh 13, proti navrhu 0, zdrZel se 1
Usneseni bylo pFijato,

Navrh pfijeti rozpoctového opatieni €. 18/2019
Dne 12. 11. 2019 rada mésta usnesenim ¢. 02661/RM1822/39 rozhodla poskytnout
méstskému obvodu Pustkovec neinvestiénf transfer ve vysi 500 tis. KE z rozpodtu Statutarniho

mésta Ostravy na kryti vydajl na pofizeni vnitfniho vybaveni hasi¢ské zbrojnice nabytkem.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec rozhodlo piijmout rozpoitové opatfeni

¢. 18/2019, kterym se

1) zvysi pievody mezi statutarnim méstem a méstskym obvodem - pfijmy, na § 6330, pol.
4137, U7 6330, org. 509, o 500 tis. K¢,

2) zvysi bé&iné vidaje na § 5512, pol. 5137, UZ 6330, o 500 tis. K.

Starosta doplnil, Ze nabytek u? byl dodan i sestaven. Nikdo dal3i v rozpravé nevystoupil.

Hlasovani: Pro navrh 14, proti navrhu 0, zdrzel se 0
Usneseni bylo piijato.

Navrh prijeti rozpo&tového opatieni &, 20/2019

Dne 11. prosince 2019 zastupitelstvo mésta ushesenim ¢, 626/ZM1822/1 schvililo sniZzeni
prostfedkl rozpoltu méstského obvodu Pustkovec v roce 2019 pro financovani roku 2020 a
zaroven schvalilo pfisluiné rozpodctové opatieni.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec rozhodio pfijmout rozpoctové opatreni
€. 20/2019, kterym se
1) sniZi prevody mezi statutarnim méstem a méstskym obvodem - piijmy:
a)na § 6330 pol. 4137, UZ 3590, org. 609, o 273 tis. K¢,
b)na § 6330 pol. 4137, UZ 3595, org. 609, o 370 tis. K&;
2) sniZi neaéelové uréené kapitalové vydaje:
a)na § 5522, pol, 6121, UZ 3590, org. 8185 {nova hasitska zbrojnice), o 70 tis. KE,
b)na § 3412, pol. 6121, UZ 3590 org. 0900005000000 {rekonstrukce sportovni haly), o 57
tis. K¢,
¢) na § 2212, pol. 6121, UZ 3590 org. 0900006000000 {rekonstrukce op&rné zdi), o 69 tis.
K¢,
d)na § 2212, pol. 6121, UZ 3590 org. 0900014000000 (nasvétl. pfechod ul. Technol.), 0 77
tis. K,
e)na § 5522, pol. 6121, UZ 3595 org. 8185 (nova hasitska zbrojnice), o 94 tis. K&,
f) na § 3412, pol. 6121, UZ 3595 org. 0900005000000 (rekonstr. sport. haly), o 276 tis. Kc.
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Zadné namitky, pfipominky ani dotazy nebyly vzneseny.

Hlasovani: Pro navrh 10, proti navrhu 0, zdrZeli se 4
Usneseni bylo prijato.

avrh pfijeti rozpoctového opatieni &. 21/2019

Dne 10. 12, 2019 rada mésta usnesenim &. 2877/RM1822/42 schvélila rozpottové opatfeni,
kterym se méstskému obvodu Pustkovec poskytuji na vydaje jednotky sboru dobrovolnych
hasict obci pro rok 2019 Gcelové neinvestiéni dotace ve vysi 7.200,-- KE.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec rozhodlo pfijmout rozpodtové opatieni

€. 21/2019, kterym se v

1) zvysi ostatni neinvestiéni pfijaté transfery ze statniho rozpoétu na pol. 4116, UZ 14004, o
8 tis. K&;

2) zvy3i b&iné vydaje na § 5512, pol. 5132, UZ 14004, o 8 tis. K¢,

RovnéZ nebyly vzneseny Zadné namitky, pfipominky ani dotazy.

Hlasovan{: Pro navrh 14, proti navrhu 0, zdrZel se 0
Usneseni bylo pfijato.

- rd

Navrh poskyvtnuti penéZitych dard pravnickym osobadm

Nejprve pan starosta zd@vodnil pFedloZeni navrhd, kdy jako kazdorogné vystoupili Zaci 75
Josefa Valdika na rozsvéceni vanoéniho stromu a Skola je za tato vystoupeni pravidelné
obdarovana.

Daldim z navrzenych jsou studenti a ucitelé Fakulty stavebni, katedry architektury VSB - TUQ,
ktefi dle ustanoveni rAmcové smlouvy vypracovali navrhy vize vefejného prostoru méstského
obvodu (jehoZ predstaveni v elektronické podobé bylo pianovane na tomto zasedani

zastupitelstva),

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec

1) projednalo navrhy na poskytnuti penéZitych darii pravnickym osobam,

2} rozhodlo poskytnout penéZity dar ve vysi 5 tis. CZK ve prospéch Zakladni 3koly Josefa
Valéika, jako odménu za vystoupeni Zakd na spoletenské akci ,Rozsvéceni vanocniho
stromu®,

3) rozhodlo poskytnout penéfity dar ve vysi 25 tis. CZK ve prospéch Fakulty stavebni
a architektury V3B - TUO, jako odmé&nu za vypracovani navrh vize veFejného prostoru

méstského obvodu,
4) zmociiuje starostu méstského obvodu k uzavieni darovacich smiuv dle tohoto usneseni.

Odp.: Stanislav Py3

Vrozpravé Ing. Ceganova konstatovala, e je nutno obdarovavané subjekty specifikovat
Jidentifikatnimi &isly a sidly, aby nedo3lo k jejich ziméné a déle z usneseni vynechat formulaci

zdOvodnéni ,jako odménu®.
Ing. Blazek (oban) potvrdil slova Ing. Ceganové, e obdarovivany subjekt musi byt

identifikovan jednoznacné.
Na sdéleni pana starosty, e subjekty jsou specifikovany ve smlouvéch, ing. Ceganova

poznamenala, Ze predloZeny materidl nenf dostateéné pfipraven.
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Dale vystoupil Ing. Urban s tim, Ze se opakuje situace, kdy jsou upozornéni na porugovani
ustanoveni zakona a véc je bagatelizovana. Jednoznacné oznaceni subjektd je podstatné, je
potfeba doplnit ICO, nebot napF. stavebni fakulta m4 nékolik kateder a z navrhu usnesen( neni
patrné, ktera ma byt obdarovana.

Pan Skovran odkéazal na uzavfenou ramcovou smlouvu. Ing. Urban nato podotkl, Ze ta se tyka
pouze obecné spoluprace, nevztahuje se na pfedmétnou prezentaci.

Ing. BlaZek a nasledné Ing. Urban jesté jednou upozornili na uZitl formulace ,odména"“, z niZ
vyplyvaji urité finanéni povinnosti na rozdil od ,daru”.

Pan starosta nejprve navrhl moZnost dopinénf ICO pfi podpisu darovaci smlouvy, na zakladé
naslednych pfipominek Ing. Ceganové a pana Skovrana, navrhl 5 ti minutovou prestavku a
pozadal pana tajemnika o doplnéni materialu,

Poté pan starosta prednesl doplnény navrh usneseni, nacez pani Ticha upozornila na mytnou
identifikaci, kdy vystoupeni u pfileZitosti ,Rozsv&ceni vanotniho stromu” zajistila Zakladni
skola J. Valcika a nikoli Zakladni umélecka skola.

Pan Tichy dale navrhl, aby z usneseniv bodu 2} byl vynechan text ,jako odménu za vystoupeni
Zak( na spolecenské akci ,Rozsvéceni vanotniho stromu” a v bodu 3) text ,jako odménu za
vypracovani navrhd vize veif'ejného prostoru méstského obvodu®.

Ing. Urban poZadal o opravu v bodé 3), a to na uvedeni ve prospéch katedry architektury
Fakulty stavebni V5B - TUOQ, nebot oznaceni ,fakulta stavebni a architektury” je matouci.
Pani Sikorova jest& na zavér pozadala o opravu zkratky ,I¢" na ICO",

Pan starosta dal tedy hlasovat o nové upraveném navrhu usneseni.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec

1) projednalo ndvrhy na poskytnuti penéZitych dari pravnickym osobam,

2) rozhodlo poskytnout penézity dar ve vysi 5 tis. CZK pravnické osobé Zikladni skola,
Ostrava-Poruba, J. Valtika 4411, pfispévkova organizace, ICO: 64627918, sidlem 708 00
Ostrava - Poruba, Josefa Valcika 4411/2,

3) rozhodlo poskytnout penéfity dar ve vysi 25 tis. CZK pravnické osobé Vysoka skola
bafiski-Technickd univerzita Ostrava, i1€O: 61989100, sidlem Ostrava, Poruba,
17. listopadu 2172/15, uréeny ve prospéch katedry architektury Fakulty stavebni V3B -
TUO, .

4) zmocriuje starostu méstského obvodu k uzavieni darovacich smluv dle tohoto usneseni.
Odp.: Stanislav Pys

Hlasovani: Pro navrh 14, proti navrhu 0, zdrzel se 0
Usneseni bylo pfijato.

Navrh pravidel rozpoétového provizoria na r. 2020

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec

Schvaluje v souladu s ustanovenim §13 zikona €. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech
Gzemnich rozpottd (v platném zné&ni), a dle ustanoveni ¢l. 10, odst. (11) obecné zdvazné
vyhlasky € 14/2013, Statut mésta Ostravy (v platném znéni), pravidla rozpoctového
provizoria na r. 2020 dle pfedloZeného navrhu.

Navrh pravidel rozpottového proyizoria:
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1. Statutarni mésto Ostrava - méstsky obvod Pustkovec hradi neinvesti¢ni vydaje,
zabezpedujici chod méstského obvodu, pFicemZ dbd na hospodarnost a efekiivni
vynakladani finantnich prostfedk(; mésiéni vydaje nesmi piekrotit jednu dvanactinu
vydajl rozpoctu, schvileného pro rok 2017. Vyi&i vydaje lze stanovit pouze v pFipadé,
e jejich zvySeni pfimo souvisi se zvySenim financovani vydajli, stanovenych jinym
zakonem nebo v pfipadé vydaji 2z divodu predfinancovani projektd,
spelufinancovanych z rozpoétu Evropské unie.

2. Statutarni mésto Ostrava - méstsky obvod Pustkovec hradi zivazky, vyplyvajici z jiz
uzavienych smluv a vystavenych objednavek.

3. Vdobé platnosti rozpoctového provizoria nesmi byt zahajovany Zadné investiéni akce.

Rozpottové pFijmy a vydaje, uskuteénéné v dobé& rozpoctového provizoria, se stivaji pfijmy

a vydaji rozpoctu po jeho schvéleni.

Rozpravu zahajil pan starosta, ktery uvedl, Ze zastupitel(im byl pfedloZen ,na stil“ material -
Navrh pravidel rozpoCtového provizoria na r, 2020 a poZadal Ing. Kondulu o bliZ3i informace.
Ing. Kondula sdélil, Ze je nutno schvalit a pfijmout Pravidla rozpoctovéhe provizoria na rok
2020, a to jesté pied projednavanim navrhu rozpectu na rok 2020 pro pripad, Ze by tento
nebyl schvalen,

Pani Ondrackova (za financni Gsek) vysvétlila, 7e tato povinnost vyplyva ze Statutu mésta
Ostravy a predloZeni usneseni o jejich schvalenfi je vyZadovano jak magistratem, tak auditory
pii provadéni kontroly. Na dotaz pani Tiché upresnila, Ze tomu tak je od lofiského roku, kdy jej
také schvalovali. Pfitom je tak moZno ucinit napf. jiZ v zafi, ne aZ v souvislosti se schvalovanim
rozpoctu.

Pan tajemnik citoval ustanoveni ¢l. 10 odst. 4 a 11 Statutu, podle kterého je potreba pfijeti
Pravidel rozpoctového provizoria, pokud by nebyl do dne 31. 12. bé&%ictho roku schvalen
rozpo€et mésta Ostravy nebo méstského obvodu Pustkovec na rok nasledujici.

Ing. Kondula znovu odkazal na predloZeni materialu a pozadal o jeho projednani.

Pan starosta poté prednesl ndvrh usneseni a vyzval k hlasovani.

Hlasovani: Pro navrh 14, proti navrhu 0, zdrZel se O
Usneseni bylo pFijato.

Navrh rozpottu na r. 2020 a rozpottového vwhledu na rr. 2021 - 2023

Zastupitelstvu byl pfedloZen navrh rozpoctu méstského obvodu na rok 2020. Dle divodové
zpravy bylo uvedeno, Ze rozpoCet byl sestaven podle ustanoveni §§ 6 a nasl. zakona &.
250/2000 Sh. Rozpocet je na obou stranach (pfijm0 a vydajd} navrhovan jako vyrovnany.
Navrh rozpottu vychazi z citovaného zakona, rozpracovany je dle platné metodiky mésta pro
sestavovani navrhu rozpoctu.

Zastupitelstvu bylo doporuteno delegovat na radu v souladu s ustanovenim § 102 odst. (2)
pism. a) zakona o obcich a dle ustanoveni €l. 10 odst. (12) v&ta druha OZV ¢&. 14/2013 (Statut
mésta Ostravy) provadéni rozpottovych opatieni do (hrnné vyse 20 % schvaleného rozpottu,
pficemZ se do tohoto limitu nezapotitavaji rozpoctova opatfeni, tykajici se pfijeti dotaci.z
vyssich rozpottl a statnich fondd.

Ostatni zmé&ny rozpo¢tu mezi jeho stranami jsou vyhrazeny zastupitelstvu.

Stfednédoby vyhled rozpoétu je podkladem pro sestavovani roénich rozpoctu.

Navrh usheseni:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec

1) schvaluje rozpoget méstského obvodu na r. 2020 dle predlozeného navrhu,
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2) svéfuje radé méstského obvodu pravomoc schvalovat rozpo&tova opatfeni do (thrnné
vyse 20 % upraveného rozpotiu;

3) schvaluje stfednédoby vyhled rozpoctu méstského obvodu na rr. 2021 - 2023
dle pfedloZeného navrhu. ‘

V rozpravé Ing. Ceganova poukazala na &astku vymezenou ke sparovani obrubnikd na ,dolni“
Pustkovecké, coZ by mélo platit mésto v ramci reklamace a také na odli3né investice uvedené
v rozpoctu a v rozpoctovém vyhledu,

Ing. Urban se zajimal o zamér tpravy okoli UMOb Pustkovec.

Ing. Bajgar podotkl vhodnost rekonstrukce budovy Gradu.

Dale byl vrozpravé diskutovan navrh na dokonceni povrchu komunikace Plk. Rajmunda
Prchaly, kdy se jedna o nedokonéenou investici z 90. let, zablokovanou Frantidkem Kfibkem,
ktery tehdy tvrdil, Ze jde o restituovany majetek. K provedeni tohoto zaméru je potfeba zajistit
souhlas rady MOb Poruba, jelikoZ komunikace leZi v katastru Poruba-sever, k emu? se zavazal
pan Skovran.

- Po ukon€eni rozpravy vyzval pan starosta zastupitelé k hlasovani.

Hlasovani: Pro navrh 8, proti navrhu 1, zdrZelo se 5
Usneseni bylo pFijato.

Navrh prodeje pozemku parc. €. 4026/3

Dopisem ze dne 14. 10. 2019 poZadali manZelé Cuberovi a manZelé Holkovi o prodej pozemku,
jak je nize uvedeno v navrhu usneseni.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec

1) projednalo Zidost Jifiho Cubera, Ludmily Cubrové, Mojmira Holka a Hany Holkové
ze dne 14. 10. 2019 o prodej pozemku parc. €. 4026/3, orna pada o vyméie 274m?,
zapsaného na LV £. 484, vedeného u Katastrilniho tGfadu pro Moravskoslezsky kraj,
pracoviité Ostrava, pro katastralni dzemi Pustkovec (715301}, obec Ostrava (554821), k
tifelu roziifeni spole€né zahrady,

2) souhlasi s prodejem pozemku parc. €. 4026/3

3) 4da Zastupitelstvo mésta Ostravy o rozhodnuti o ziméru prodeje.

Vrozpravé Ing. Ceganova upozornila na skuteénost, Ze na pozemku jsou umistény rdzné
inZenyrské sitd a neni tedy vhodné jej prodavat, aby v budoucnu nenastaly komplikace pfi pfip.
opravach apod. Sdélila, Ze pro usnesenf nemdZe hlasovat.

Pan starosta uved|, e zfejmé z pFedioZené mapky neni tak patrné, ale pokud by byl pozemek
¢. 4026/3, ve kterém je uloZeno kabelové vedeni NN (pozn.: bez zapsaného vécného bifemene)
prodan, stale zGstane v majetku obce pozemek podél komunikace parc. €. 4026/4.

Ing. Urban zd(iraznil pfipominku neprodavat pozemky pod garazemi, jak to navrhli studenti ve
vypracované prezentaci - vizi vefejného prostoru méstského obvodu Pustkovec.

Pan tajemnik poznamenal, Ze ackoliv byly pozemky pod garaZzemi v minulosti ob&as vlastniky
stavby Zadany, nelze je prodat, nebot se jedna o stavby docasné, tj. na tzv. ,strategickych
pozemcich®, {jejich? prodej nedovoluje Statut mésta Ostravy). K tomuto Gcelu existuje i vyklad
stavebniho Ufadu magistratu.

Ing. Urban nato uved|, e na nedavném zasedani zastupitelstvu se méstsky obvod zfekl
pfedkupniho prava.

Pan tajemnik odpovédél, Ze se tak stalo dle obfanského prava, kdy se jednalo o pfedkupni

#Apls ze zasedani zastupitelstva, str. 11



pravo ke stavbé na obecnim pozemku, aby ji mohl majitel predat. Tedy o zcela jiny pfipad.
ing. Kondula k tomu vyjadril politovani, nebot kdyby bylo vrozpoctu dostatek finan&nich
prostfedkd, mohl by obvod tyto stavby vykupovat, za Gcelem uskuteénén/ zmifiovaného
navrhu Opravy okoli.

Dalsi pfipominky nebo ndmitky podéany nebyly, hlasovalo se o navrhu usneseni.

Hlasovani: Pro navrh 10, proti nadvrhu 4, zdrZel se 0
Usnheseni bylo pfijato.

Tim byl schvdleny program vycerpan, o jednotlivych usnesenich (event. o
pozméhnovacich/doplfovacich ndvrzich) bylo hlasovano pribéiné a byla schvalena.

V pfipadé projednavaného bodu ,Kontrola plnéni usneseni” 2adné z navrZenych usneseni
nebylo schvileno,

Rizné a organizaéni zileZitosti

Nejprve pan starosta informoval pfitomné o zprovoznéni dalsi ¢asti Gseku ,prodlouzené
Rudné”, k némuz by mélo dojit do konce roku 2019.

Dalsi informace se tykala rozsifeni stanovisté sdilenych kol, a to vmisté kfizeni ulic
Pustkovecké a 17. listopadu (sou€asné umisténi vanoéniho stromu). -

Dale informoval o vyvoji zaméru stavby Domova pro seniory, predeviim co se tyka dotéenych
pozemkl, na némZ by meéla byt stavba umisténa. Uvedl, Ze pisemné komunikuje s jejich
majiteli, nebot na navrhovanou sménu pozemki nepfistoupili a vykup je s ohledem na jejich
financni poZadavek nerealny a tudiz bude nutné pravdépodobné od zaméru ustoupit, jak
potvrdil i pan Skovran.,

Pani Ticha se zaméfila na souéasnou problematiku spojenou s vydavani Pustkoveckého
zpravodaje. Hovorila o zveFejfiovani akci pofadanych jednotlivymi politickymi stranami a na
zakladé nazor( jednotlivych €lent redakéni rady navrhla prijeti usneseni, kterym by
szastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec rozhodlo, Ze obsah v Pustkoveckém zpravodaji
nebude urfen k propagaci a informacim o ginnosti jednotlivych politickych stran a hnuti
plsobicich v méstském obvodé Pustkovec a ani k piredvolebnim kampanim®, Navrh zdGvodnila
tim, Ze zpravodaj je financovan z prostfedkd méstského obvodu a politické subjekty maji
k dispozici jiné moznosti své prezentace.

Nato navézal pan starosta s pfipominkou k ,vyhrizkdm paragrafy”, které uvozuji jednotlivé
¢lanky, kterymi jejich pisatelé Zadajf o otidténi.

Pani Ticha k tomu je3té poznamenala, Ze samoziejmé jako ¢len zastupitelstva ma kazdy narok
na zvefejnéni svého nazoru, ale ne jakoZto zastupce polické strany.

Ing. Urban se ujistil, zda navrZenému spravné porozumél a vznesl pfipominku, Ze uvedené
fedeni se schyluje k rozporu s tiskovym zékonem a ,,zavani cenzurou®.

Déle se k problematice vyjadfila Mgr. Bystrofiova, ktera uvedla, Ze ,odkaz na paragrafy”
vyplyva ze situace, k niZ dospéli na zdkladé zkudenosti, kdy ¢lanky nebyly otistény vibec nebo
byly jejich &asti vynechany. RovnéZ vyjadfila nesouhlas s ndvrhem na zvefejiiovani €lankd bez
uvedeni politického zastoupeni jeho autora, jelikoZ konkrétné jejich strané byla né&kolikrat
vytykana mala ,viditelnost®.

Panf Ticha na to reagovala sdélenim, Ze zpravodaj ma predevsim informovat obéany o déji
v Pustkovci a o ¢innosti mistnich spolkd.

ing. Bajgar navrhl zaFadit do zpravodaje anketu, v niZ by jednotlivi zastupitelé vyjadfili svij
nazor k urfitému planovanému zaméru, tématu.
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Posléze vystoupila pani Sykorova, kterd obdobné jako Ing. Urban vyjadfila nesouhlas
s havrhem pani Tiché na nezvefejiiovani piispévkd s odkazem na zastoupeni autora za uréitou
politickou stranu.

Ing. Urban je$té& poukazal na povinnost rovnomérného vymezeni prostoru ve zpravodaji tak,
aby méli viichni zastupitelé stejnou pFileZitost se prezentovat a vyjadiit sva stanoviska.

Nato Ing. Bajgar pfipomenul pfitomnost $éfredaktorky zpravodaje Mgr. Denisy Janské a
pozadal o vystoupeni.

Mgr. Janska uved|a, Ze se chce vyvarovat situacim, kdy se stava, e v pfispévcich jsou uvadény
informace, které nejsou podloZeny a &lanky jsou oznacovany vice autory za rlizné politické
subjekty a neni tedy zfejmé, kdo €lanek napsal.

Ing. Ceganova shledava v soucasné situaci jako posledni moZnost, jak prezentovat své nazory,
pravé prostfednictvim zpravodaje. Déle vyjadFila nadéji, Ze za plsobnosti nové pfedsedkyné
redakeni rady zpravodaje bude tato fungovat Iépe a navrhla ponechat ji uréity prostor a ¢as,
pFicemZ predpoklada pii Gpravéach prispévkl domluvu mezi autory a redakéni radou, aby se
vytvofila ,zpétna vazba“. O névrhu pani Tiché nedoporucuje hlasovat, protoZe neni
dostate&né zvaZen a prodiskutovan. Uvolnéné misto v redakéni radé (za Bc. Miillera) navrhla
nabidnout pani Sikorové nebo Mgr. Bystrofiové.

Pan Tichy doporucil se zamyslet nad tim, kam mé zpravodaj smérovat, Zze by mél obsahovat
zajimavosti, informovat o déji, ale i dat prostor zastupitelim k vyjadfeni.

Ing. Urban pak jeit& navazal na slova Ing. Bajgara a uved|, Ze napf. v porubském zpravodaji a
marianskohorském se pravidelné objevuje téma, knémuZ se maji zastupitelé moZnost
vyjadfit, a to i suvedenim, za jaky politicky subjekt a jednotlivé nazory jsou mnohdy
protichiidné, &imz chté| sdélit, Ze to k politickému Zivotu patfi. Navrhl domluvit se, aby Mgr.
Janska mohla stanovit zakiadni pravidla pro identifikaci autoril a poskytnout ji k dispozici e-
mailové kontakty jednotlivych zastupitel(t pro pfip. naslednou komunikaci.

Ing. Ceganova poZadala Mgr. Janskou o uvedeni e-mailu, na ktery by bylo moZné clanky do
zpravodaje zasilat piimo ji, nebot zasilani prostfednictvim UMOb je komplikované a
nespolehlivé.

Pan starosta k tomu jest& vyjadfil svou nespokojenost nad soutasnym obsahem zpravodaje,
zdiiraznil jeho zakladnf potfebu, a to informovat ob&any o dénf a zajimavostech a nikoli o Fe3it
problematiku, ktera spada do plsobnosti spravnich organu, nebot registruje reakce oband,
kteff jej nyni oznatuji za ,nectivy zpravodaj”.

Pan Tichy slova pana starosty potvrdil.

Ing. Urban upozornil na potfebu spoluprace uZ na Grovni zastupitelstva.

Pan Skovran vyjadril pot&seni, Ze zpravodaj ,vibec” vychazi.

Pani Ticha poté sdélila, Ze sviij navrh usneseni stahuje, nebot pfedpokléda, Ze po dnesni
diskuzi dojde k néjakym zme&nam.

Pani Sykorova objasnila problematiku podepisovéni élankd vice osobami a pfipojila se k nazoru
pana Tichého, dat zpravodaji jesté ¢as a hlavné se dohodnout na pravidlech, jakym zpisobem
¢lanky podepisovat.

Ing. Bajgar apeloval, aby €lanky do zpravodaje poskytovali také mistni spoiky, k éemuz se
pfipojila i pani Ticha.

Pan Tichy uved|, Ze hasi¢i do zpravodaje prispévky poskytuji.

Ing. Urban navrhl pro piipad, kdy probiha n&jaké zajimava akce a nikdo ze zastupcl poradatele
nema zijem &lanek sepsat, zpracovat o tom reportaz.

Ing. Ceganova uvedla, Ze nevidi diivod, pro¢ by do zpravodaje nemohli pispivat i jini, Ze by
glanky mohla piipravovat i redakéni rada, napt. z prisp&vkd, které nebylo moZno dfive
otisknout. Dale poznamenala, Ze s ohledem na finan¢ni naklady by bylo milé, kdyby si obtané
zpravodaj pro jeho obsah uchovali, a ne jej ihned zahodili do ko3e.
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Pan Py3 sdélil, Ze osobné oslovil letopiseckou komisi, aby také pro kaZdé &islo pfipravili néjaky
¢lanek o historii, ale dosud se tak nestalo. K tomu pani Ticha uvedla, Ze sbér informaci neni ani
pro zpracovani zapisu letopisecké komise snadny a ktormu, aby komise pfipravila pro
zpravodaj néjaky ¢lanek z historie, potfebuje dostatek podklad(, zejména kroniky, které

k dispozici nejsou. V souvislosti s tim poZadala pana starostu o zjisténi, zda viechny materialy,

které mél predchozi kronikar pan Otisk k dispozici, jsou jiz mésiskému obvodu pFedany zpét.

Pan starosta odpov&dé|, 7e s rodinu jiz oslovil, ale tvrdi, Ze se jedna o soukromy majetek, ktery
odmitaji vydat, ani jej nemaji zajem prodat.

Pak nasledovala informace pana starosty ohledné kalendart, které ¢lenové zastupitelstva

obdrzeli jako pozornost, kdy zarovei oslovil vybranou firmu o zhotoveni nové letecké mapy,

aby letopisecké komise zpracovala aktualni podklady.

Reagovala pani Tichd, kdy uvedla, Ze letopisecké komisi se spousta informaci nedostava a které

nemaji moznost si sami zajistit.

Déle pan starosta informoval o vyvoji jednani ohledné Senior TAXI - byla oslovena pani
starostka méstského obvodu Poruba, které sdélila, Ze o sluZzbu bude moZno poZadat na

pocatku roku po sepsani nové smlouvy na jeji provoz,

Pani Ticha se jesté zajimala u pana starosty o fedeni stiZznosti tykajicich se zvonéni kostela. Pan

starosta odpovédél, Ze byl pfitomen na jednani farni rady a véc fesil pfimo s osobou

zodpovédnou za sefizeni zvonéni a byly dohodnuty pfesné €asy zvonéni. Jesté upozornil, Ze

méstsky obvod ani (ifad neni za zvonéni kostela zodpovédny a viechny podnéty a pfipominky
v tomto sméru by mél Fesit farar. -
Pan Skovran sdéleni doplnil o informaci, Ze existuje podezieni, Ze do fidici jednotky

nastavovani nékdo zasahuje a Fesi se jeji zabezpeceni.

Na z&vér pan starosta se souhlasem Mgr. Janské sdélil e-mailovy kontakt pro zasilani Clankd

do zpravodaje.

Starosta ukoncil jednani a pro zapis konstatoval, Ze 6. zasedani zastupitelstva bylo ukonéeno
ve 20° hodin, podékoval zastupitelim za G¢ast a popial viem pritomnym pifilemné a klidné
proZiti vanotnich svatkd.

Z4pis potidila Katefina Burianova dne 22, 12, 2019.
Priibéh zasedani nebyl zpracovan jako doslovny piepis replik viech zicastnénych, ale toliko
jako struéné vyjadfeni myslenek a zavérd ze zasedani.

Za spravnost: //yw} v ;qu-- dne 20172, 2079

Stanislav Pys

OVéﬁ“:MartinaSikorov:j f%\/\/"‘/ _dne o?%. 4 9?02@
Pavel Tichy ¢775 dne Vi 22
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