Statutarni mésto Ostrava
Méstsky obvod Pustkovec
Zastupitelstvo méstského obvodu
Volebni obdobi r. 2018 - 2022

ZAPIS
3. zasedani zastupitelstva méstského obvodu
Den konani: Pondéli, 25. bfezen 2019, zahajeno v 16% hodin.
Misto konani: Zasedaci mistnost Gfadu méstského obvodu.

Zasedani zastupitelstva méstského obvodu Pustkovec Fidil starosta Stanislav Py$, ktery
viechny pfitomné privital a zkonstatoval, Ze zasedani bylo Fadné svolano v souladu s jednacim
radem a oznameno vefejnosti dle ustanoveni §93 odst. (1) zikona o obcich. Pozadal viechny
pfitomné, aby si vypnuli nebo ztisili své mobilni telefony, aby jednani nebylo zbyte¢né ruseno.

R

Podle prezenéni listiny se pfi zahajeni G¢astnilo 12 €lenl zastupitelstva {omluven Ing. Radim
Zavacky), zasedani bylo schopno se usnaet. Zapis z dnedniho zasedani pofizuje Marcela
Theimerova. '

Dale jako vidy uvedl, Ze o kazdém usneseni se bude hlasovat jednotlivé na konci rozpravy.
Pfipadné nové usneseni {i protindvrhy je v souladu s jednacim Fadem nutno formulovat tak,
aby byl jejich obsah vyjadien jednoznacné a nepfipoustél riznost wkladu. Viechna usneseni
dle schvalenych zmén budou jako obvykle zapracovana do souhrnného textu.

K ovéfeni zapisu 2. zasedani byli uréeni Ing. Lubomir Bajgar a Rudolf Skovran; starosta je
pozadal, aby sdélili, zda zapis odpovida pribéhu zasedani: Ing. Bajgar: Zapis pietetl, je psany
velice podrobné, souhlasi. Ohradil se za Ing. Jaroslava Kotka, aby jako &len komise vystavby a
investiéni nebyl napadan pro Gdajny stfet zajm; na 2. zasedan{ Ing. Ceganova prohlasovala,
Ze Ing. Jaroslav Kotek pracuje pro Projekt 2010, ktery se podili na projekénich pracich na
tramvajové trati, coZ se nezaklada na pravdé. Rudolf Skovran: Zapis €etl a souhlasi.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec schvaluje zprivu éElent zastupitelstva
méstského obvodu Ing. Lubomira Bajgara a Rudolfa Skovrana o ovéfeni zapisu 2. zasedani
zastupitelstva méstského obvodu, konaného dne 17. 12. 2018.

Hlasovani €. 1 pro navrh 12, proti navrhu 0, zdrZel se 0

Usnesenl bylo prijato.

Starosta jako ovérovatele zapisu 3. zasedani navrhl uréit ¢leny zastupitelstva méstského
obvodu p. Tomase Hlaviace a Ing. Petra Holusu. Navrieni souhlasili, jiné navrhy nebo
pripominky k pfedioZzenému navrhu nebyly.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec urfuje ovéfovateli zapisu 3. zasedani
zastupitelstva méstského obvodu éleny zastupitelstva méstského obvodu p. Tomase Hlavace
a Ing. Petra Holusu.

Hlasovani ¢. 2 pro navrh 12, proti navrhu 0, zdrZel se 0

Usneseni bylo pfijato.
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Starosta pokracoval k navrhu programu, jak byl uveden v pozvance:
1) Kontrola pInéni usneseni
2) - Zapisy kontrolntho vyboru
3}  Zapis finanéniho vyboru
4)  Informace o €erpani rozpoétu r. 2019
5)  Navrh pfijetf rozpottového opatfeni &. 22/2018
6)  Navrh doplnéni usneseni &. Z25/02 ze dne 17. 12. 2018
7)  Navrh vzdani se pfedkupniho prava ke stavbé na pozemku parc. ¢. 4323
8)  Navrh prodeje pozemku parc. €. 2003/50
9} Navrh prodeje pozemku parc. €, 4026/1, €ast ,a“

10)  (pfinos) Navrh vyjadfeni kdokumenta_ci zaméru ,Ekologizace vefejné dopravy
) Ostrava-Poruba“

RUzné a organizacni zaleZitosti
Mimo materialy k projednani, které byly rozneseny pfedem, byla ,na stl“ jen dana zpriva o

¢innosti organtl méstského obvodu, zapis finan¢niho vyboru a dalsi zapis kontrolniho vyboru,
dale znalecky posudek na kupni cenu k doplinéni materilu €. 8 a podklad k pfinosu €. 10.

KaZdy bod programu je projedndvan samostatng&; navrhy usheseni jsou obsaZeny
v podkladovych materidlech.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec schvaluje program 3. zasedani dle
predloZenéha navrhu.

K navrZenému programu nebyly dotazy, dopinéni nebo piipominky.
H!asovam ¢. 3 pro navrh 12, proti ndvrhu 0, zdrZel se 0

Usneseni bylo prijato, program byi schvalen.

Zprava o ¢innosti organ( méstského obvodu byla predioZena v pisemné podobé:
Navrh usnesent:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec bere na védomi zpravu o cmnostl orgéni
méstského obvodu.

Rozpravy se zGeastnili Ing. Ceganova, Ing. HoluSova, odpovidal starosta.

(V 16% hodin se dostavila Martina Sikorova, pocet 13 zastupitell, v 16*° hodin se dostavil Ing.
Urban, podet 14 zastupitela)

Dale se nikdo nehlasil, rozprava byla ukonéena.
Hiasovani €. 4 pro navrh 12, proti navrhu 1, zdriel se 1

Usneseni bylo pfijato.
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Nasledovala kontrola plné&ni usneseni:

Ty

Neni sledovano plnéni Zadného konkrétniho usneseni,
Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec schvaluje piedloZenou kontrolou plnéni
usneseni zastupitelstva méstského obvodu.

Rozprava byla zahajena, nikdo se neztGéastnil.

Hlasovani £. 5 pro navrh 7, proti navrhu 0, zdriel se 7

Usneseni nebylo pfijato.

Mgr. Bystrofiova konstatovala, Ze je nova zastupitelka a nemiiZe se nyni vyjadfit k této

hromadé materiald, které dnes dostala na stal, napf. k zapisu kontrolniho vyboru {pozn.: zapis
na dvou stranach obsahuje 554 slov).

V tomto konstatovani ji podpofila Ing. Holusova: Pro¢ nemohla byt zprava o ¢innosti zaslana
piredem?

Starosta vysvétlil, Ze se to takto praktikuje “odjakZiva“, Ze se zprava dava ,na stil” jako pfinos,
praktikuje se to tak i na zastupitelstvu mésta.

P. Tichy: zastupitelstvo si milZe udé&lat usneseni takové, jaké potfebuje, napf. aby zapisy

kontrolniho a finanéniho vyboru byly tehdy a tehdy, popf. zménit jednaci Fad.

Starosta upfesnil: kontrolni a finantni vybor je organem zastupitelstva, schazi se pred
zastupitelstvem, budete dostavat zapis s pulro¢nim zpozdénim.

Ing. HoluSova: napt. reklamace ulice Pustkoveckd nam mohla byt véas dana na védomi.

Ing. Holusa vysvétluje, pro¢ byl 2. zapis vyboru piedlozen aZ dnes (jinak by byl predloZen
v ¢ervnuy).

Tajemnik doplnil konstatovanim, Zze material (reklamaci provedeni ul. Pustkovecké) si 18. 3.
vyzadal kontrolni vybor, nebyl uren k projednani zastupitelstvem.

P. Tichy: dnesni predloZent je v pofadku. Chapu Vase dotazy, pojdme se tady nenapadat a
udélat to systémové.

Tajemnik: Rada nebo predsedové vyboru (ti jsou i ¢lenové zastupitelstva) mohou navrhnout
zménu nebo doplnéni jednaciho fadu, ten schvaluje zastupitelstvo. Terminy zasedani jsou
predvidatelné.

»

P. Tichy: reklamaci dolni ¢asti ul. Pustkovecké neni pro zastupitelstvo, Fe3i ji v béZném provozu
urad. Zkusi do pfisté na financnim vyboru néjaky systém vymyslet, abychom vsichni méli
podklady véas a mohli se pfipravit.

Tajemnik pFipornnél, ze terminy cervnovych a prosincovych zastupitelstev méstského obvodu
musi byt konany s ohledem na terminy zastupitelstvo mésta.

Ing. Holu3ova se divala na stranky jinych méstskych obvod( - néktefi vyuZivaji tzv. elektronické
GloZisté, Z4da pana starostu, jestli by bylo mozné pofidit takové elektronické iiloZisté.

Ing. Kondula: pracuje se na tom v rdmci novych webovych stranek {otizkou je pfistup apod.),
v kvétnu zkusime spustit pilotni projekt, mohly by se tam materialy vyvéSovat (pozn.: usneseni
organl jsou na webu hned po podepsani). K tomu tajemnik: bylo by ale potfeba doplinit
jednaci fad zastupitelstva.

Ing. Urban poznamenal k tomu, Ze starosta konstatoval, Ze se to praktikovalo vidycky - takové
hromady na stole nikdy nebyly.
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Starosta pokracoval zapisy €. 1 a €. 2 z jednani kontrolniho vyboru.

Kontrolni vybor se sedel dne 21. ledna, kdy projednal pInéni usneseni zastupitelstva a rady
méstského obvodu a zabyval se provozem ve sportovni hale, a déle se seel dne 18. biezna,
kdy se zabyval plnénim dalSich rady méstského obvodu a znovu i provozem ve sportovni hale.
Navrh usnesenf; ‘ '

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec Bere na védomi zipisy kontrolniho vyhoru
zastupitelstva méstského obvodu Pustkovec € 1/2019 ze dne 21. 1. 2019 a €. 2/2019 ze dne
18. 3. 2019.

V zahajeni rozpravy vyzval pFedsedu vyboru k vystouperii.

Ing. Holusa: svolali jsme od zvoleni dva kontrolni vybory, kromé klasické kontroly plnéni
usnesenf rady jsme si vyzadali od p. mistostarosty veskeré podkiady, co se tyka sportovni haly.
Je zpracovana tabulka, kde je zobrazena vytizenost haly v %. Hala v dopolednich hodinach neni
wyu?ita, az po 15. hodiné. KdyZ srovname vytizenost haly, tak jsme nékde na poloviné. Na
druhém kontrolnim vyboru jsme die tabulky zjistili, co se tyce zvydujicich se mésica do
prazdnin, Ze jsme na 34% odpoledniho vyuZit haly. Také jsme na védomi vzali reklamaci ulice
Pustkovecké. '

P. Tichy: uvedl na pravou miru, Ze finanéni vybor je vybor zastupitelstva, tzn., e kontrolni
vybor mize financni vybor kontrolovat, ale nemuZe mu nic doporucovat.

Ing. Ceganové: podpofila p. Tichého, Ze opravdu kontrolni vybor nemize chtit po finanénim
vyboru néjaké ekonomické hodnoceni, je to véc mistostarosty Ing. Konduly. Kontrolri a
finanéni vybor je vykonny organ zastupitelstva.

Starosta doplnil, Ze aZ skonéf topna sezona, za?ada mésto o dokryti penéz {pro halu). MiZe
dojit k posunuti terminu rekonstrukce, pokud mésto nedokryje penize, tak budeme nuceni
halu zavfit, nic jiného ndm nezbyva, ne? se vyfedi financovani.

Ing. Urban reagoval na reklamaci dolni ¢asti ulice Pustkovecka, se kterou se kontrolni vybor
seznamil a v podstaté ji bere na védomi. Ma poZadavek, aby se tim kontrolni vybor zabyval,
zejména proto, Ze reklamace nenf Uplnd (stavebni (fad mé&l k dispozici pisemnou reklamaci
projekiové dokumentace, kterou dostal v prabéhu stavby, aby zasah! v souladu se zakonem).
Kontrolni vybor mé provérit, jak je moiné, Ze stavebni Ofad vydal stavebni povoleni na
projektovou dokumentaci, kterd je v rozporu s platnymi predpisy i kdyZ Ing. Urban poskyt]
presnou informaci, které predpisy jsou porudovany (pozn.: to vkompetenci kontrolniho
vyboru neni). Kdo ponese naklady na reklamace? Obec toto bohuZel v pribéhu stavby nijak
nerozporovala. Tyto nedostatky mély byt feSeny jiz v pribéhu stavby, kaidopadné pied
kolaudaci, sou¢asné oznaceni dolni Pustkovecké jako ,zéna 30" neodpovida predpisim. Ma
pozadavek na kontroini vybor, aby proveéfil, jak to, Ze Ing. Urban nedostal pisemnou odpovéd
na svtij dopis, ktery poslal stavebnimu GFadu, ve véci vyzvy ke konani. Chtél by, aby se
reklamace roz3ifila na viechny znamé problémy, které jsou v tuto chvili k dispozici.

ing. Skovran: dokumentaci jsem nepfipravoval, viechny dotéené organy se k tomu kladné
vyjadrily. Jedina véc, co se mi podafila - zrudit ten zakefny prah {ten hrb, co je 3patné
prehlédnutelny). Znovu zdiraziiuji, je to akce mésta, ja jsem projekt nechystal, chystala jej Ing.
Ceganova, nechci se tady pfit, j4 nyni reklamuji. Obéané, Zijici u této ulice konstatuji, 7e se tam
dopravni situace zklidnila. Souhlasim s Vami, Ze jsou vysoké prahy, jsou reklamované, nékteré
jsou 2 cm za hranici, jeden prah je dost Spatné, prfes 20 cm. Zatim nemam odpovéd pani
Hlisnikovské nebo ze Strabagu, je na to zaruka, je to investiéni akce magistratu, tak ani my do
toho Zadné penize davat nebudeme, bude davat magistrat, pokud bude néco $patné, takie
bych byl nerad, abyste tady obvinoval obec, jsem rad, Je se ta rekonstrukce viibec udélala.
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Ing. Urban: aby nedochazelo k rozporim - ja jsem také rad, Ze k rekonstrukei doglo, také
kladné& hodnotim zpomaleni provozu, ale obec vydala stavebni povoleni, pro¢ jste nereagcvali
na mé pisemné upozornéni na nesoulad s platnymi predpisy, méli jste pfesné popsano, jaké
predpisy jsou porudeny, paragrafy, vyhlasky, stavba byla pFesto zkolaudovana, atkoli se
zastupci obce Géastnili kontrolnich dnl. Znovu velmi ddrazné Z3d3 kontrolni vybor o
prosetfeni a Zad4 o rozsifeni reklamace ulice Pustkovecké o viechny znamé problémy.

Ing. HoluSova: se za OPP pfipojila k myslenkam p. Ing. Urbana, jezdime po té ulici denn8, je to
nebezpeéné.

Starosta: pane inZenyre (Urbane), vite dobfe, Ze jste to pfede mnou s panem Caneckym ze
stavebniho Giadu Fesil.

Ing. Urban: ano, pan Canecky mé naprosto nekvalifikovanym zplisobem informoval o tom, jaka
je 3itka komunikatniho pruhu, pfesto, Ze nejde o komunika¢ni pruh, ale o dopravni prostor, je
spoleény pro vozidia a chodce, to je néco UpIné jiného, nez komunikaéni pruh, p. Canecky
naprosto nekvalifikované vydal stavebni povoleni na projektovou dokumentaci, které je
v rozporu s platnymi pfedpisy.

ing. Kondula: mohl jste to jako autorita sdélit stavebnimu GFadu jinak, ne? slovitkem
.domnivam se". TakZe, jestli jste si byl tak jisty, tak Zalujte architekta.

ing. Urban: ja jsem zaslal vyzvu stavebnimu (fadu, aby konal a byl jsem si jisty, stejné jako
dnes.

Mgr. Bystrofiova: viichni bez vyjimky mame tady zastupovat zajmy ob&and, pro¢ se s tim néco
nedéla?

Ing. Kondula: chodec ma na této cesté absolutné pFednost.

Ing. Bajgar: vidél jsem zni¢ené dvé pneumatiky kazda za 4,5 tisice korun, nechci fikat nic proti
technickym vécem, zaznéla tady véc zona 20...

Ing. Urban: neexistuje zéna 30 bez chodniku, je to zakladni rozpor s pfedpisy, zéna 30 ma
oddélené pruhy pro dopravu a pro pési.

Ing. Bajgar: a obytna zéna?

Ing. Urban: obytna zéna 20 nema jizdni pruh pro dopravu a dalsi pruh pro p&si, ma jeden
dopravni prostor, ktery je spolecny pro auta i pro p&si. Chodec i hrajici si dité ma zde pfednost.
Budto se dodéla chodnik, coz je nerealizovatelné, nebo se to oznaéi jako obytna zéna, roziifi
se 3 kolizni mista, neni tam $itka 3,5 m.

Ing. Skovran: neni to pravda, nejmenéi mira je tam 3,43 cm ve spodni &asti Pustkovce, zénu 20
nepovolili, viude, kde neni chodnik, se dava 30, tak mi to bylo vysvétleno. Vie jsem
projednaval s projektantem, investorem a na dopravnf sluzbé,

Ing. Bajgar: mohli bychom udélat kroky k obytné z6né, reklamace je na del¥i trat, obytrnou
zénu bychom mohli prosadit a opfit o to, Ze vedeme reklamaéni fizeni.

Ing. Ceganova: nékdo musi podat na zdej$i silnitni spravni Giad p. Caneckému Zadost na
opraveni dopravniho znaceni. Rada méstského obvodu by méla pozadat silni¢ni spravni Giad
0 zménu zony. Navrh se projedna na dopravnim inspektoraté. :

Ing. Skovran: byla mi dopravnim inspektoritem doporucena jedna véc, at z toho udglame
‘jednosmeérku - to jsem zamitnul.

Ing. HoluSova: my, co tam bydlime, vime, Ze je to extrémné nebezpe&né, zejména pro déti na
kole, nerada bych se dockala toho, Ze tam bude néjaky (raz, hodné to k tomu sméfuje, je to
nebezpedné, pfijdte se tam nékdy podivat
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Ing. Bajgar: mél bychom s pfemisténim radaru pockat po té zéné 20.

SHRNUTT DISKUSE K REKONSTRUKCI DOLN] PUSTKOVECKE {pozn.: na dodatetnou Zadost Ing.
Holusové) :

s Zastupitelé ODS a OPP pozadovali po kontrolnim vyboru provedeni kontroly pribéhu této
zakazky od stavebniho povoleni po kolaudaci.

o Atkoli bylo vedeni obce prokazateing jiZ pfed kolaudaci upozornéno na nesoulad
s platnymi pFedpisy, stavba byla pfesto zkolaudovana.

e Obec nyni podava reklamaci, ktera ale nefesf veskeré jiz zndmé nedostatky stavby.

¢ Neni jasné, kdo ponese naklady na reklamace (nékteré reklamované véci jsou v souladu
s projektem, ktery samotny neodpovidd normam. Obec toto behuZel v pribéhu stavby
nijak nerozporovala, atkoli se zastupci obce GEastnili kontrolnich dna.)

» Tyto nedostatky mély byt FeSeny jiz v pribéhu stavby, kazdopadné pfed kolaudaci. Nyni
- je lze jiz resit jen jako reklamaci, s nejistym vysledkem.

e Souc€asné oznaceni dolnf Pustkovecké jako ,z6na 30" neodpovida pfedpisim, protoZe tato
~Zona 30" pfedpoklada oddélenou z6nu pro pé&& a pro auta. Na dolni Pustkovecké viak
Zadny chodnik pro pési neni.

* ZvaZuje se moZnost pfevedeni na ,obytnou zénu" s max. povolenou rychlosti 20 km/hod.,
ta viak pfedpoklada sitku min 3,5 metru, co? na nékolika mistech nenf dodrieno.

* Byla zvaZovana i zména na jednosmérnou ulici.
Starosta ukonéil rozpravu a dal hlasovat.
Hlasovani . 6 pro navrh 9, proti navrhu 0, zdriel se 5

Usneseni bylo prijato.

Starosta pokracoval zapisem finanéniho vyboru ze dne 18. bifezna.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec Bere na védomi zépis €. 1/2019 finan¢niho
vyboru zastupitelstva méstského obvodu Pustkovec ze dne 18. 3. 2019.

V zahajenf rozpravy udélil slovo predsedovi vyboru.

P. Tichy konstatoval, Ze finanéni vybor se sesel 18.3., nestihli rozvoz, je to pfinos na stdl,
usneseni visi na webovych strankach. Prosli jsme si jednotlivé body, fin. vwbor si fekl, kdy bude
dal3i termin. Byl tam chvili pan starosta a byla pfizvana i pani iéetni, coZ bylo super. Budeme
se vénovat fakturaci za zimni GdrZzbu a daldi véc je ta, Ze budeme chtit zkontrolovat
ekonomickou stranku provozu télocvicny. Chtéli jsme na webovych strankach umistit zapis, to
nam nebylo umoZnéne, nadfizeny organ financniho vyboru je zastupitelstvo, nikoliv Gfednici
ufadu, jako ¢lenové financniho vyboru jsme ze své vlastni iniciativy uéinili dotaz na magistrat
ohledn& vyvéSovani zapishi a usneseni, potkdme si na stanovisko legislativniho odboru
Magistratu mésta Ostravy.

Starosta ukonéil rozpravu a dal hlasovat:
Hlasovani £. 7 pro navrh 13, proti navrhu 0, zdrZel se 1

Usneseni bylo pfijato.
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Starosta pokracoval informaci o éerpani rozpoctu méstského obvodu:

K projednani byla pfedloZena obvykla informace o €erpani rozpoctu ke konci dnora 2019.
Ugetni sestava a z(istatky na Gétech byly v privodnim materialu.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec bere na védomi informaci o &erpani rozpottu
méstského obvodu ke dni 28. 2. 2019.

Rozprava:

Ing. Ceganova: opakavala podruhé prosbu, at se materialy foti poFadng, at se v tom da listovat.
Starosta: jestlize se nikdo dalsi nehlasi, ukonguji rozpravu a davam hlasovat:

Hlasovani €. 8 pro navrh 9, proti navrhu 0, zdrZel se 5

Usneseni bylo pfijato.

Daliim byl navrh pfijeti rozpottového opatieni r. 2018:

Dne 18. 12. 2018 rada mésta usnesenim €. 363/RM1822/7 schvilila rozpoctové opatizni,
kterym se méstskému obvodu poskytuji Géelové neinvestiéni dotace ve wii 15 581, K& na
vydaje jednotek shor( dobrovolnych hasiét obcei pro rok 2018.

V navaznosti na vySe uvedené bylo tieba provést rozpottové opatieni; vzhiedem k pohybim
na obou stranach uctu je, jelikoZ rada newyufila svého zmocnéni, pfijeti takového
rozpoctového opatieni v kompetenci zastupitelstva.

Navrh usnesent:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec Rozhodlo pfijmout rozpottové opatfeni &.
22/2018, kterym se: ‘

1) zvySuji ostatni neinvesti¢ni pfijaté transfery ze SR na pol. 4116, UZ 14004, o 16 tis. KE,
2) zvysuji béiné vydaje na:

i. § 5512, pol. 5132, UZ 14004, o 5 tis. K¢,

ii. §5512, pol. 5167, UZ 14004, o 11 tis. KE.
Rozprava:

P. Tichy: zeptal jsem se p. Ucetni - jedna se o neinvestitni Géelovou dotaci, lo to na ochranné
pomUcky a SDH. :

Ing. Ceganova: pro& se ma letos pfijmout rozpotové opat¥eni ¢. 22 z roku 2018?

Pi (€etni: jestliZe toto rozpoctové opatfeni bylo schvaleno magistratem v prosinci, tak nelze
tady toto opatieni icetné pofidit v lednu. Museli jsme rozpoctovat toto opatfeni, jak mésto,
tak i méstsky obvod to dostava na védomi, schvilila to rada mésta, neni v rozporu, aby toto
rozpoctové opatfeni bylo schvaleno vlednu, se zpétnou platnosti. Neni to vrozporu se
zakonem o rozpoctovych pravidlech.

Starosta: Jestlize se nikdo daisi nehlasi, ukoncuji rozpravu a davam hlasovat:
Hlasovani €. 2 pro navrh 9, proti navrhu 0, zdrzel se 5

Usnesen( bylo pfijato.

(V 17°° hodin ode$el po omluveé Ing. Kondula, potet 13 zastupiteld)

Zépis 3. zasedani, str. 7



[

Starosta prednesl dalsi bod, navrh doplnéni usneseni €. Z25/02 ze dne 17. 12. 2018:

Dne 5. 3. 2019 telefonicky upozornila vedouci platového oddéleni odboru platového a
personalinfho MMO na chybné uréené datum UGéinnosti usnesent.

Podle ustanoveni § 72 odst. (2) véty druhé ZoO lze poskytnout neuvolnénému ¢lenu
zastupitelstva pravidelnou mési¢ni odménu nejdfive ode dne pfijeti usneseni zastupitelstva
obce, kterym odménu stanovilo (co? je v nasem pfipadé 17. 12, 2018). Odmény byly za
prosinec vyplaceny jiZ od 1. 12. 2018.

Déle Zadala, aby byl u pfisl. odmén stanoven soub&h odmén (p. Skovran, p. Udrzalova), jelikoz
podle ni to z usneseni nevyplynulo.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec Rozhodlo zménit a doplinit své usneseni €.
Z25/02 ze dne 17. 12. 2018 takto:

1) V odstavci 2} usneseni méni datum ,1. 12, 2018" na datum , 17. 12. 2018",

2) dopliiuje do usneseni odstavec 3} s textem: ,odmény, uvedené pod pismeny b. a €., a
pod pismeny c. a f. odstavce 2), tvofi soub&h ve smyslu ustanoveni § 74 odst. (3) zdkona
¢. 128/2000 Sb., o obcich {v platném znéni)".

Rozprava:

Ing. Holu3ovéa podotkla, Ze uZ se tim zastupitelstvo zabyva podruhé, evidentn& doslo k néjaké
chybg, jaké bude uinéno opatieni, abychom se tim zastupitelstvo nezabyvalo i piisté?

Starosta: nebudeme se uZ tim pFisté muset zabyvat. Ukongil rozpravu a dal hlasovat:
Hlasovani €. 10 pro ndvrh 6, proti ndvrhu 0, zdrZel se 7

Usneseni nebylo pfijato.

Starosta pokracoval vzdanim se predkupniho prava ke stavbé na pozemku pare. €. 4323:

Anna Rivolova, jako vlastnik stavby garaze na pronajatém ,obecnim* pozemku parc. & 4323,
dopisem ze dne 28. 2. 2019 {pfijato podatelnou dne 1. 3. 2019) navrhla méstskému obvodu
moZnost odkoupeni stavby. S odkazem na ustanoveni § 3056 ob&anského zakoniku se na
zakladé jejf nabidky navrhuje zastupitelstvu vzdat se pfedkupniho prava ke stavbé garéie,
stojici na pozemku ve vlastnictvi SMO, svéfeného méstskému obvodu. Vzdanim se
pfedkupniho prava ke stavbé bude umoznéno vlastnikovi stavby ji prodat.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec

1) Projednalo névrh Anny Rivolové ze dne 28. 2. 2019 na vyuZiti pfedkupnfho préava ke
stavbé garaie v jejim vlastnictvi,

2) rozhodlo vzdat se predkupniho prava ke stavbé bez &isla popisného, zapsané na LV €.
185, stojici na pozemku parc. €. 4323 o vyméFe 18m?, zapsaném na LV & 484 (vie v
katastralnim tizemi Pustkovec, obec Ostrava), ve prospéch prodavajiciho / viastnika
uvedené stavby Anna Rivolova, trvale bytem PodrouZkova 1655/41, Osirava-Poruba.

Rozprava nebyla.
Hlasovani €. 11 pro navrh 12, proti ndvrhu 0, zdrZel se 1

Usneseni bylo pfijato.
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Starosta predloZil dal3i bod programu - navrh prodeje pozemku parc. €. 2003/50:

Dopisem, pfijatym dne 19. 9. 2018, pozadal Ing. Petr RySka o prodej pozemku parc. €. 2003/50,
kiery je na zakladé dfive uzaviené smlouvy o pravu provést stavbu zastavén Easti p'Ffsta;vby
fitcentra ,Body Academy” (byv. ,Jozifek" na Slavikovs ul.). :

- Stavbu je potfeba sjednotit s pozemkem a zapsat do katastru nemovitosti.

Meéstsky obvod Zadany pozemek nijak nevyuZiva a vzhiedem k jeho rozmérdim a situovéni ani
jeho vyuZiti mozné neni.

Zastupitelstvo mésta na zakladé poZadavku (a souhlasu s prodejem) zdej$iho zastupitelstva
{usneseni & Z26/02 ze dne 17. 12. 2018} vyslovilo zamér prodeje na svém zasedani, konarém
dne 6. 3. 2019.

Znalecky posudek nebyl ke dni vypraveni materialu k dispozici; dnes byl dodan ,na stal”, takze
si do navrhu usneseni Ize doplnit kupni cenu ve vysi 2.500,-- KE.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec

1) Projednalo Zidost Ing. Petra Rysky, bytem Heleny MaliFové 1299/19, Ostrava-Polarka,
o prodej pozemku parc. €. 2003/50 v k.0. Pustkovec,

2) rozhodlo prodat nemovitou véc v k. . Pustkovec, obec Ostrava, ve vlastnictvi
statutarniho mésta Ostrava, svéfenou méstskému obvodu Pustkovec, a to st pozemku
parc. €. 2003/35 (ostat. plocha, zelei) o vyméFe 5m?, kter3 je dle geometrického plinu
€. 5683-261/2017, vyhotoveného pro k. . Pustkovec, obec Ostrava, oddélena a nové
oznatena jako pozemek parc. €. 2003/50, k. 1. Pustkovec, vlastnikovi pfilehlého
pozemku parc. €. 2003/26 Ing. Petr Ryska, rok nar. 1963, trvale bytem Heleny Malffové
1299/19, Ostrava-Polanka nad Odrou, za kupni cenu, stanovenou znaleckym posudkem
ve vysi 2.500,-- K¢;

3) zmociiuje starostu méstského obvodu k uzavieni kupni smlouvy dle tohoto usnesen.
Zm.: Stanistav Py$
Zahajuji rozpravu:

ing. HoluSova: nerozumim tomu, mame tady dva navrhy na prodej pozemku, u toho jednoho
to vychazi zhruba na 500,-- K& za m? a u pana Vengrina na 1.850,— K& za m?, je to silné
v nesouladu, nezda se to fér vici obfanlm, abychom nékomu prodavali za trojnasobek ceny.

Ing. Skovran: v tomto pifpadé je to die cenové mapy Ostravy.

P. Tichy dodal, Ze pozemek u Jozifka je naprosto nepouzitelny pro ob&any Pustkovce, u pana
Vengrina je v exponovaném misté a je to v poradku.

Starosta ukoncil rozpravu a dal hlasovat:
Hlasovani €. 12 pro navrh 13, proti navrhu 0, zdriel se 0

Usneseni byla pfijato.

V 18% hodin starosta navrhl pokratovat v zasedani bez pfestavky.

Procesni hlasovani €. 13: pro navrh 8, proti navrhu 0, zdrZel se 5
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Starosta pokracoval navrhem prodeje pozemku parc. €. 4026/1, €ast ,a", nové oznalené ve
zpracovaném geometrickém planu jako €. 4026/8: ‘

Majetkovy odbor MMO obdrZel opakovanou 7/ obnovenou Zadost Viléma Vengrina o koupi
Casti pozemku parc. €. 4026/1 o vyméFe 79 m? v k. 0. Pustkovec, obec Ostrava, z vlastnictvi
SMO (svéfeno méstskému obvodu Pustkovec), dle doloZeného cokdtovaného snimku
ozna€eného dil ,a", nyni podle geometrického planu pro rozdéleni pozemku &. 5728-6/2019
oznadeného parc. €. 4026/8. Znalecky posudek na stanoveni vyse kupnf ceny vypracoval zn;@'lec
Zdenék Adamus dne é. 3. 2019, na cenu obvyklou ve vySi 146.150,- K&. U¢elem je pozadavek
na rozsifeni stavajici zahrady ve vlastnictvi Zadatele; ¢ast poZadovaného pozemku navazuje na
pozemky v jeho vlastnictvi. Méstsky obvod Zadany pozemek po rekonstrukci ,dolni* Easti ul.
Pustkovecké nijak nevyuZiva a vzhledem k jeho rozmé&ram a situovani ani jeho vyuZiti mozné
neni. Zastupitelstvo mésta na zakladé souhlasu zdejsiho zastupitelstva s prodejem (usneseni
€. 227/02 ze dne 17. 12. 2018} vyslovilo zdmér prodeje na svém zasedani dne 6. 3. 2019.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec

1) Projednalo Zidost Viléma Vengrina, bytem Opavska 1125/72, Ostrava-Poruba, o prodej
casti pozemku parc. €. 4026/1 v k. 0. Pustkovec,

2} rozhodlo prodat nemovitou véc v k. 4. Pustkovec, obec Ostrava, ve vlastnictvi
statutarniho mésta Ostrava, svéfenou méstskému obvodu Pustkovec, a to East pozernku
parc. . 4026/1, orna pida o vyméie 79 m?, kter4 je v grafickém zndzornéni navrhu na
oddéleni pozemku oznafena pismenem ,a“, nové podle geometrického plinu pro
rozdéleni pozemku & 5728-6/2019 oznateného ¢. 4026/8, viastnikovi pfilehlého
pozemku parc. €. 4026/5 Vilém Vengrin, rok nar. 1968, trvale bytem Opavska 1125,72,
Ostrava-Poruba, za kupni cenu, stanovenou znaleckym posudkem ve vy§i 146.150,— K&;

3) zmociiuje starostu méstského obvodu k uzavieni kupni smlouvy dle tohoto usneseni.
Zm.: Stanislav Py3

Rozprava:

Pi Ticha se zeptala, jestli také maji k dispozici znalecky posudek jako u pana Ry3ky?

Tajemnik: Ano, cena je stanovena znaleckym posudkem, p. Vegrin ho doruéil po rozvozu, Na
str. 4 znaleckého posudku je stanovena cena v misté a v ¢ase obvykla 146.150,- K&; v cenové
mapé ¢. 19 mésta Ostravy je za 1.850,-- K&/m?,

Starosta ukoncil rozpravu a dal hlasovat.
Hlasovani €. 14 pro navrh 11, proti navrhu 0, zdriel se 2

Usneseni bylo pfijato.

Starosta pokracoval poslednim bodem schvaleného programu - jako pfinos pfedloZeny navrh
vyjadreni k dokumentaci zaméru ,Ekologizace vefejné dopravy Ostrava-Poruba®.

Dne 6. bfezna byl na serveru CENIA vyvésen ,nové&" zpracovany posudek EIA na stavbu
tramvajové trati; vyjadrit se k nému je moZno do dne 5. dubna. Podkladové materialy obsahuji
na sedm stovek stran textl a desitky vykresd, nicnéné se jedna o plivodn{ podklady z r. 2018,
jen nové pfedloZené oznamovatelem, kterym je mésto Ostrava, jelikoZ posuzovatel Ing. Michal
Damek jesté nemél v dubnu lofiského roku autorizaci; tu obdrZel az 30. Eervna 2018, proto
bylo posouzen{ vypracovano znovu. ‘

K problematice tramvajové trati si pred rokem vyhradilo vyjadiovani zastupitelistvo.

Zépis 3. rasedani, six. 10



Spolu s pFedsedou komise vystavby a investiéni se 21. bFezna vydali na krajsky Gfad, kd= se
seznamili s dokumentaci; dnes byl na stil pfedioZen vytah textové ¢asti, tykajici se Pustkovce.

JelikoZ se prakticky dokumentace nezménila, Ize jisté pouzit vyjadfeni z r. 2018; navrhuji iedy
pFijmout toto usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec:

1) Projednalo informaci o zvefejnéni dokumentace zamé&ru stavby ,Ekologizace vere-;ne
dopravy Ostrava-Poruba® podle zikona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni
prostiedi (EIA),

2) vydéva k zdméru stavby ,Ekologizace vefejné dopravy Ostrava-Poruba” vyjadfeni dle
drivéjsiho svého usneseni €. Z253/20 ze dne 30. 7. 2018,

3) uklada starostovi méstského obvodu zajistit zasldni vyjadfeni dle usneseni
zastupitelstva méstského obvodu €. Z253/20 ze dne 30. 7. 2018 krajskému afadu
Moravskoslezského kraje,

Odp.: Stanislav Pys ... T: Do 5. 4. 2019 .
4) vyjadfuje opétovny nesouhlas se stavbou tramvajové traté ,Ekologizace vefejné
dopravy Ostrava-Poruba“.

. Vrozpravé Ing. Ceganova predlofila protinavrh:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec

1} bere na védomi, Ze dne 6. 3. 2019 zvefejnil Krajsky Ofad Moravskoslezského kraje informaci o
dokumentaci zaméru stavby ,Ekologizace vefeiné dopravy Ostrava - Poruba®  zpracované podie
piflohy & 4 zakona €. 100/2001 Sb. o posuzovani vlivu na Zivotnl prostfed! a o zméné nékterych
souvisejicich zakond ve znéni p.p.

2) konstatuje, Ze pfipominky méstského obvodu Pustkovec, uplatnéné ve zjisfovacim fizeni, nebyly
vyporadany
3} i nadale nesouhiasi se stavbou ,,Ekologizace vefejné dopravy Ostrava - Poruba” z téchto diivod{:

3.1) Zamé&r je v rozpory se Stanoviskem Krajského Gfadu Moravskoslezského kraje ze dne 20, 12
2017, €j. MSK 1866%9/2017, které vydal k navrhu koncepce | Strategicky plan rozvoje statutdrniho
mésta Ostrava 2017 - 2023, protoie:

* neni respektovana podmmka stanowska » 2. PFi podpofe fednotlivych projektd zohlednit
dongrudeni pro sniZen! nich negativnich viivi na Zivotnf prostiedi a vefeiné
zdravl, kterd byla navrZena v ramcl Vyvhodnoceni viivil Strategického pldnu rozyvoje
statutdrniho mésta Ostrava”. ]

s neni respektovine doporudent: , PFi rozvoji dopravnid infrastruktury preferoval ekologicky

setrneisi zptisoby dopravy.” a: U nowch zdmérl pouZivat nellepdl dostupné techniky (BAT)
v souladu se zdkonem & 76/2002 Sk, o integrované prevenci”

3.2 uplatiuje tyto pfipominky:

-nesouhlasi s tvrzenim, Ze zavedenl tramvajové traté ovlivni pozitivng dopravni vztahy v Gzemi.

-vybudovanim tramvajové trati dojde k naruseni dosavadniho dopravniho rezimu tim, Ze z nékterych
ulic bude moiné pouze pravé adboéeni,

- dojde ke zpomaleni automobilové dopravy zrudenim louhovych objezd( a zavedenim 5 svételné
fizenych kfiZovatek, co? bude mit za nasledek zvyeni mnofstvl exhalaci a hluku z motorls vozidel
Eekajicich na ,zelenou® na tf. 17. listopadu, kterd je vytizenou silnici 1/469 a slouZi k jizdé smérem na
Hlugin

- navriené travnaté pésy o Sifce 2 m podé! tramvajové trati budou piekazkou pro vozidla 178 (hasiéi
zachranné sluzba), nebot 3itka jizdniho pruhu bude 3,75 m bez moZnosti pFedjeti nebo objeti stopc ho
vozidla

- nesouhlasi s tvrzenim, Ze nova traf neznamend vyznamny nadmérny impakt do (zemi, proﬁ:ie
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voznameni nenf nikde uvedeno, jaké ma byt celkovi skuteénd 5iFka nového télesa komumkama ve.
tramvajové trati - odhadem je to cca 25 - 33 m ~ dle uspoFadani, ti. roziiteni stavajici komunilkace
amin.ccalim

- pii spolenych  zastavkéch dojde k vitenf prachu z podrceného pisku, ktery tramvaje pouii’vajs'
k brzdéni, a drceny oxid kiemicity je latkou drazdivou vyvolavaiic] silikozu a bude zvySovat prasnost na
zastavkach MHD 1

- zavedenim tramvajové dopravy na 8. st. obvod Poruby nedojde ke zrychleni hromadné dopravy bez
nutnosti prestupll - doba dojezdu ze zastavky DUHA tramvaji do Ostravy - PFivozu (sad B. Nemcove)
se prodlouZi oproti stdvajicimu autobusovému spojeni o 14 min.

v dokumentaci neni uvedeno, jaké mnodstvi zeminy a linych materidli bude pfi stavbé pfemistino.
Pri delce trati 3 km, 5ifce 33 ma pii kompletnim odstrangnd stavajicich konstrukel a vrstev do hloubky
cca1m by mélo byt mnoZstvi odt&feného materialu 100 tisic m? a stejné mnoZstvi se bude muset: na
konstrukce opét pouZit, tj. celkovy pfesun hmot by mél byt v objemu 200 000 m® 4. asi 500 000 tun;
pHi pouZiti nakladnich vozidel 0 nosnosti 10 t je jedna o cca 50 tisic jizd nakladnich automobil, které
po 2 - 3roky budou obtéZovat své okoli.

- neni popsana organizace vystavby a dopravni omezeni po dobu vystavby, tj. po dobu 2 - 3 let
{uzavirky a objizdné frasy, zvyieni prasnosti, hlunosti apod.)

- v textu se hovofi o ,vozovce té7ké s asfaltobetonovym krytem", tedy nikoliv o vozovce kryté tav.
Ltichym asfaltem”, se kterym pofita hlukova studie.

- umist&ni cyklopruhu mezi komenikaci a chodnik je z hlediska bezpednosti cyklist {a hlayné détskych
cyklist) zcela nevhodné. Stavajici cyklostezka je oddélena zelenym pasem a je pro cyklisty zcela
bezpelna,

- v oznameni neni upazornénl, Ze se na ul. 17. listopadu jedna o oblast s obtiznym zakiadanim (vyskyt
2 ¢otek tekutych piskd).

- chybi také adaj o tom, Ze na podzim 2017 byl v (zemi zaznamenam lehky seizmicky otfes,

- vzhledem k tormu, Ze m3 dojit i k dotéeni VKP, konsiatujeme, Ze roziifenim komunikace ria cca 33
metrl dojde k vytvoieni migraéni prekaiky pro drobng Zivolichy a jejich bezprostfednimu. ohrodent
projizdéjicimi vozidly. .

- pii posuzovani viivu na zdravi obyvatel a Zivotni prostiedi a v hiukové a rozptylové studii chybf
varianta ,pouze tramvaj" ((daje jsou pouze pro 0" variantu , ti, bez tramvaje, a variantu ,B" j.
tramvaj + Severn{ spoj). ‘

- realizaci zaméru {vletné Severniho spoje) by dodlo & narlistu emisf viech sledovanych gkodlivin a
jelich negativnimu dopadu na zdravi obyvatel Pustkovee., Na priahu ul, 17, listopadu Pustkoveerm by
dosla k navyseni emisi vyfukovych plynd o 68 % a resuspendovaného prachu o 50 %. V Pustkovel by
doslo k nardstu koncentrace Skodlivych latek z dopravy u domd kolem ul. 17. listopadu.

»

- mnoZstvi emisi Skodtivych latek vznikiych pfi vystavbé zaméru by bylo mnohonasobné v, neZ o
kolik se jejich mnoZstvi sniZi nahrazenim autobus tramvajemi.

- u rodinnych domit v Pustkovci podél ul, 17, listopadu dojde k navyienl hiuku nad hygienicky limit ~
hlukova studie podita s nerediné vysoloym tdtfumem hluku pomocitzv. tichého asfaltu.

- zpracovatel dokumentace se zcela védomé vyhybd tomu, aby uved! v porovnéni FeSeni zaméru |
variantu .ekologizace vefejné dopravy” zavedenim elektrobus. Poufitim elektrobusi namisto
dnesnich autobust na CNG nebo dieslovych motorl EURO V by doglo k okamZitému pozadovanému
efektu ,ekologizace vefejné dopravy®, tf. knahradé autobusd s dieslovymi motary bezemisni
elektrickou trakci. A tim by dodlo také k naplnéni poZadavk(, Ze :“PFi rozvoji dopravni infrastruktury
preferovat ekologicky 3etrnéisl zplisoby dopravy.” a : ,U novych zdmért: pouZivat neilepdi dostupné
techniky {BAT) v souladu se zdkonem & 76/2002 Sh.o integrované prevenci”. Navic by viibec nemuselo
dojit k masivnimu zaboru pady (nejenom zaFazené do ZPF, ale ,pldy” jako takové}, nemusel by byt
vykacen jediny strom a vymycen jediny kef, nemusela by se pFemistovat neskute{nd mnoZstvi
material z demolic stavebnich objekt( a z navaiek na budovani novych, obyvatelstvo by nebylo
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zatizeno zvySenym mnoistvim emisi a imisi po celou dobu vystavby, nermusely by se budbvat
protihlukové stény, doprava by zistala ve stejném refimu (Zadna odbodeni pouze vpravo), 1Z5 by
neriskoval pozdni dojezdy k poZariim nebo k zachrané lidi atd. :

- zpracovatel dokumentace zcela ignoroval poZadavek zdejSiho zastupitelstva z bfezna 2018 a
z tervence 2018 a nepfedloZil studii na posouzeni pahrazeni autobus( elektrobusy.

4)i nadale poZaduje, aby sougasti dokumentace byla studie_nahrazeni_autobusi elektrobusy
5) uklada starostovi méstského obvodu Pustkovec dorutit toto vyjadfeni na KO MSK

Z: Stanislav Pys T:do 4.4. 2019

6) méstsky obvod Pustkovec se pfihladuje, vsouladu sust. § 9c odst. 3 zakona €. 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivild na Zivotni prostfedf a o zméné nékterych souvisejicich zakona (zakon o posuzovani
vlivil na Zivotni prostfedi) ve znéni p.p. , sprévnim orgdnlm, které budou vést navazujici fizend

7} uklada starostovi méstského obvodu Pustkovec plnit usheseni zastupitelstva die bodu 6)

Termin: pribéiné dle navazujicich spravnich Fizeni ve véci , Ekologizace veiejné dopravy Ostrava -
Poruba®

Ing. Ceganova: k tomu jedté chei Fici, e v té dokumentaci pro ekologizaci vefejné dopravy se
ted zpracovava EIA na trasu 1 a Ze trasa 2 bude pfedloZena potom v kumulativii verzi s trasou
1. Z toho je ziejmé, jestliZe bude postavena trasa 1, tzn. od 17. listopadu od Slovanu po Globus,
tak to bude nasledovat i trasa 2 tzn. od ulice Martinovské po Duhu.

Ing. Ceganova a Ing. Urban dovysvétlili Ing. Bajgarovi bod €. 1 a# 3 v navrhovaném usneseni
(jest&¢ bude nasledovat hospodafeni s deStovymi vodami, s plidou). Jako fyzické osoby
budeme jesté podavat §irsi vyjadieni, ted je naprosto zasadni bod & 6, aby se méstsky obvod
Pustkovec stal G¢astnikem Fizeni. Zpracovatel ,EIA" se musi se vSemi pfipominkami vypofadat,
pficemz méstsky obvod ma vysadni postaveni.

Ing. Urban doplnil: mésto Ostrava razhodnutim zastupitelstva zaradilo stavbu tramvaje mezi
strategické projekty mésta, ¢imZ v souladu se zménou statutu vyfadilo ze spolurozhodovani
méstské obvody, na kterych ta stavba lezi. To plati pro spravni Fizeni typu Gzemni a stavebni,
ale neplatf pro fizeni o vlivu stavby na Zivotni prostredi, méstsky obvod se stava Gcastnikem
fizeni, mésto Ostrava nemiiZe jeho stanovisko nahradit hlasovanim jeho zastupitelstva, hlas
nam jako méstskému obvodu zlistane.

Ing. Skovran: je t¥eba Fici ob&anlim, Ze nejen zastupitelstvo, kaZdy ob¢an mlze tuto stiZriost
poslat,

Ing. HoluSova: my jsme reagovali, obesli jsme ob&any Pustkovce a zhruba 90 - 95% oslovenych
obcanll nam dalo nesouhlasné stanovisko {se stavbou tramvajové trati).

Ing. Ceganova: dal3i postup je ten, Ze do 5. 4. 2019 se zasilaji na krajsky GFad vyjad¥eni, poté
bude svolano tzv. vefejné projednavani, musi byt oznameno 5 dnii pfedem, budeme sledcvat
Gfedni desku krajského GFadu. Je na zvaZeni pana starosty, zda tam pdjde s vyjadfenim, neni
to nutneé, ale vhodné. My, co se tim zabyvame, tam pdjdeme.

Obéan Blazek konstatoval, Ze dokumentace neni zplsobila, aby vyhodnotila zameér jako takovy.
Zminil, Ze je jiz propoéitano (dFive nebylo), jaké p¥i samotné vystavbé tramvaje vzniknou emise,
napf. na ul. Jedlova, Priibéina vznikne za 200 dni stavebnich praci prach PN 10 o hmotnosti
1.060 kg. Je to enormni zatizeni skodlivinami.

Starosta ukondil rozpravu a dal hlasovat o protindvrhu:
Hiasovani ¢, 15 pro navrh 13, proti navrhu 0, zdrzel se 0

Usneseni bylo pfijato.
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Tim byl schvaleny program vyCerpan, o jednotlivych usnesenich {event. o pozmenovacrch /
dopinovacich ndvrzich) byle hlasovano pribéiné a byla schvalena.

V ,riizném" starosta informoval:

» o pfistaveni velkoobjemovych kontejnerf: ve dnech 29, aZ 31, 3. 2019 u (fadu a pro spodnf
¢ast Pustkovce na plochu vybudovaného vodarenského lapace (po dohodé s OVAK)

e 0 humanitarni sbirce pro Diakonii Broumov ve dnech 3. a2 5. 4. 2019 v budové Gfadu

e otradicnim ,Vynadeni Mafeny®, pofadaném v nedéli 7. dubna souborem Heleny Salichové
u hasi¢arny v Pustkovci

* o konani Dne déti v sobotu 25. 5. 2019

Mgr. Bystrohova: informovala pana starostu o tom, Ze ob¢ané Pustkovce mohou vyjadrit svij
nesouhlas s tramprojektem formou petice; obchazi chlany, v pFipadé, Ze by se chté! kdokoliv
~ osobné pFipojit a petice podepsat, budou velice radi. Dale sdé&lila, 7e majf jednu velice negativni
zkudenost, kdyZ obchazeli obyvatele, tak si vyslechli spoustu negativniho hodnoceni nadeho
Ufadu, zastupitelstva, rady, tajemnika, sekretariatu, prosté viech. Chovani pana tajemnika je
arogantnf a sprosté. Mé&li bychom se nad tim zamyslet, protoZe nejvice stiznosti bylo na osobu
pana tajemnika.

P. tajemnik: to by bylo dobré konkretizovat, k tomu se nehodlam vyjadrit.

Ing. Bajgar: Pokud nékdo ma ke mné pfipominky, s kazdym si to rad vyfikam, pokud ma nékdo
pfipominky k panu tajemnikovi, at mu to piijde Fict do odi, je to zbabélost.

Ing. Bystrofiova: MoZna tém lidem nebylo nékdy odpovézeno nebo pfepojeno.

Ing. Skovran se vratil k déni v obci a pohovofil o stavu budoucl rekonstruované Sokolovny:
predpoklad je, Ze do konce dubna by méla byt hotova projektova dokumentace.

Starosta zminil Eastecnou dopravni uzavéru ulice Opavské, véas se to dozvime a vyvésime na
weboveé stranky.

Starosta ukondil jednani a pro zapis konstatoval, Ze 3. zasedani zastupitelstva bylo ukenéeno v
19% hodin a podé&koval zastupitelim za (i¢ast.

Zapsala: Marcela Theimerova

Prabéh zasedani nebyl zpracovan jako doslovny piepis replik viech zGiéastnénych, ale toliko
jako struéné vyjadreni myslenek a zavér( ze zasedani.

Za sprévnOSjC: ] | (ﬂ/ﬁf}/)’f/ el 21"

Stanislav Pys

OvéFovatelé zapisu:

Tomas Hlavace

Ing. Petr Holusa
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STATUTARNI MESTO OSTRAVA — MESTSKY OBVOD PUSTKOVEC

ZASTUPITELSTVO MESTSKEHO OBVODU PUSTKOVEC
FuNkENT OBDOBI 2018 - 2022

PREZENCNI LISTINA
3. zasedani zastupitelstva méstského obvodu

Den konani: Pondéli, 25. bfezen 2018 (16 hodin)
Misto konani: Ufad méstského obvadu, zasedaci mistnost (1. NP)

Zastupitelé: Bajgar, Lubomir, Ing. N'J\\r_ﬁ

Bystronova, Petra, Mgr.

Ceganova, Nata3a, Ing.

Hlavac, Tomas

Holusa, Petr, Ing.

Holusova, Barbora, Ing.

Kondula, Rudolf, Ing.

Pys, Stanislav

Sikorova, Martina

Ticha, Marie

Tichy, Pavel

Udrzalova, Stanislava

Urban, Petr, Ing.

Zavacky, Radim, Ing.

Urednici: Miiller, Petr, Bc.

Ondrackova, Sylva

Theimerova, Marcela




