Statutarni mésto Ostrava
Méstsky obvod Pustkovec
Zastupitelstvo méstského obvodu
Volebni obdobi r. 2014 — 2018

ZAPI1S
13. zasedani zastupitelstva méstského obvodu

Den kondni: pondéli 27. bfezna 2017, zahdjeno v 17% hodin
Misto konani: Zasedaci mistnost Gfadu méstského obvodu.

Zasedani zastupitelstva méstského obvodu Pustkovec fidil pan starosta Stanislav Pys, ktery vSechny
pfitomné pfivital a zkonstatoval, e zasedani bylo v soufadu s jednacim Fadem a ustanovenim §93
odst. {1) zdkona o obcich fadné ozndmeno a svoldno. Néasledné po¥idal viechny pfitomné, aby si
vypnuli nebo ztisili své mobilni telefony, aby jednani nebylo zbyteéné rudeno. Konstatoval, Ze dle
prezenéni listiny se G¢astni zasedani zastupitelstva 13 ¢lendl a je tedy schopno se usnaSet a Ze zapis
ze zasedani pofidi Jana Zmeskalova.

Déle pan starosta uved|, Ze o kazdém usneseni se bude hlasovat jednotlivé na konci rozpravy. Navrhy
usneseni jsou souasti materiald, byly zpracovdny a pfedloZeny radou.

Pfipadné nové usneseni &i protinavrhy je v souladu s jednacim fadem jako vidy nutno formulovat
tak, aby byl jejich obsah vyjadien jednoznalné a nepfipoustél riiznost vykiadu.

Vechna usneseni dle schvdlenych zmén budou jako obvykle zapracovéna do souhrnného textu,
jehoZ navrh dnes obdrieli.

(Pozn. Béhem uvodu dorazil pan Ing. Petr Urban a pocet zastupiteld se zvysil na 14)

OvéFovateli zdpisu 12. zaseddni byli urdeni Ing. Nata$a Ceganovd a Ing. Radim Zavacky.
Ing. Ceganové se diive vyjadfila, 3e se zapisem nesouhlasi, takie pan starosta po?adal pana
Zavackého, aby sdéli, zda zapis odpovidal prdbéhu zasedani a nasledné se otazal i pani
Ing. Ceganove.

Rozprava: _

Ing. Zavacky odpovédél, Ze zapis pfeletl, odpovida pribéhu zasedani, podepsal ho a doporucuje ho
zastupitelstvu ke schvaleni. Ing. Ceganovd uvedla, 7e zapis preletla a ze tfihodinového
zastupitelstva, kde se projednavaly dva celkem diieZité body, vznikl Sestistrankovy zdpis, kde chybi
podstatné informace a jsou zde i vécné chyby, dost ji piekvapuje. Zapis, ktery je sepsan z veiejného
zasedani zastupitelstva a posléze ovéfen ovérovateli, podepsén starostou, zapisovatelem tak ma
povahu vefejné listiny. Chybi ji informace o &innosti, o ¢em pan starosta hovofil s panem Semerdkem
a dopravnim podnikem. Nenf tam bliZze popsana komunikace s pfedstaviteli mésta, médii apod.
V zdpise je misty uvedeno mistostarosta a nékde Ing. Kondula. Neni uvedeno, kdo hovofil, protoZe
- predsedaijici ma Fidit schizi a dbat, aby v zapise bylo uvedeno, kdo vystoupil a komu dal slovo. Poté,
kdyz hlasovali o navrhu pana Ing. Konduly, zafadit bod riizné, tak to bylo pouze hlasovani o bodu
riizné, ale pan starosta nenechal hlasovat o programu jako celku. Co se tyka haly Tl Sokol, tak chybi
zdznam z vystoupeni pana starosty z Polanky, jsou tady pouze kusé informace. Diskuze kolem
fotbalového hfisté, pan Bé&hinek je oblas panem Béhounkem, v diskuzi mezi pp. Urbanem a
Kondulou, tak zde neni uvedeno, o ¢em bylo diskutovano. Na strané 6 je uvedeno ,....ob¢an Blazek
uved|, Ze je potifeba nabidnout jiné feseni...”, v zavorce je uvedeno ,dale je popsano”, ale nikde neni
uvedeno, co bylo fefeno. Neni spokojena s takovym zapisem. Navic byl pfeten dopis 43 obcani a
neni zde nic ocitovano, ani neni v pfiloze. Doporucuje, aby zastupitelstvo neschvalilo zapis
z minulého zastupitelstva a uloZilo radé&, aby zépis byl pfepracovdn a obsahoval podstatné
naleZitosti. ‘

Pan starosta odpovédél, Ze na vefejném projednavani tramvajové trati s méstem a dopravnim
podnikem dne 16. 2. bylo z 15 tlenl zastupitelstva pfitomno 11. Nebyly z na3i strany, kupodivu,



_ Zapis 13. zaseddnf, konanéhe dne 27. 3. 2017
vzneseny zadné poZadavky. Nevi, jak je to moiné. Komunikace s dopravnim podnikem nebyla,
budou sezvani 29. 3., kde se snad dovi dalsi vici. Ing. Ceganova uvedia, 7e zde probiraji ovéfeni
minulého zasedani zastupiteistva a pfedpoklada, Ze volné pfedel do bodu informace o ¢innosti
organd, ale mysli si, Ze by se nejdiive méli vypofadat s pfipominkami vaéi minulému zapisu, Pan
tajemnik dodal technickou poznamku, Ze co se tyka informaci o ¢innosti organii méstského obvodu,
tak ta nebyla na minulém zastupitelstvu z diivodu jeho ,mimoFadnosti“ (mél byt projedndvan jen
jeden bod), a jak se mohou presvédEit, proto také dnes byla pfedlofena zprava o dinnosti od
prosincového zasedani do dneska. K obsahu zapisu citoval ze zdkona o obcich § 95, odst. 1: ,0
priubéhu zaseddni zastupitelstva obce se pofizuje zdpis, ktery podepisuje starosta nebo mistostarosta
o urleni ovéfovatelé. V zdpise se vidy uvede pocet pfitomnych élend zastupitelstva obce, schvdleny
pofad jedndni zastupitelstva obce, prabéh a vysledek hlasovani a pfijatd usneseni. ”, samoziejmé pod
prib&hem zaseddani se da sledovat mnohé. Jak lze vidét, jednomu ovéfovateli stadil zépis takovy,
jaky byl, druhému by vyhovoval nejlépe doslovny zapis. CoZ by rozhodné vyZadovalo jiné technické
zafizeni. Ing. Ondru$ oponoval, Ze pfispévek pani Ing. Ceganové nepochopil, 7e by to chtéla
doslovné, ale Ze se v zapisu odkazuje na jiné dokumenty, které tam nejsou.

Protinavrh usneseni Ing. Ceganové:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec
a) neschvaluje 2dpis z 12, zasedani zastupitelstva méstského obvodu ze dne 30. 1. 2017,
b) uklada radé méstského obvodu Pustkovec nechat doplnit zapis a diskuzi dle prabéhu.
Hiasovini . 1: Kdo je pro navrh 4, kdo je proti ndvrhu 6, kdo se zdrZel 3.
Usneseni nebylo pfijato.
Plvedni ndvrh usneseni:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec bere na védomi zpravu Ing. Natasi Ceganové a
Ing. Radima Zavackého o ovéfeni zapisu 12. zasedani zastupitelstva méstského obvodu, konaného
dne 30. 1. 2017.
Hiasovani ¢. 2: Kdo je pro navrh 8, kdo je proti navrhu 3, kdo se zdriel 3.
Usneseni bylo pfijato.

Jako ovéfovatelé zapisu 13. zasedani zastupitelstva byly navrieny pani Marie Ticha a pani Jarmila
Zavacka. Navriené obé souhlasily, daldi pfipominky podany nebyly.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec uréuje ovéfovateli zapisu 13. zased4ni zastupitelstva
méstského obvodu deny zastupitelstva méstského obvodu Marii Tichou a Jarmilu Zivackou.
Hlasovani €. 3: Kdo je pro navrh 14, kdo je proti ndvrhu 0, kdo se zdrZel 0.

Usneseni bylo pfijato.

K jednani byl stanoven program zasedani, ktery lenové zastupitelstva obdrzeli v pozvénce, a to:

Kontrola pInéni usneseni

Zapis kontrolniho vyboru

Zapis financniho vyboru

Informace o ¢erpani rozpoctu 1. + II. 2017
Névrh rozpottového opatfeni 20/2016
Navrh rozpoctového opatieni 21/2016
Navrh rozpoctového opatfeni 2/2017
Navrhy poskytnuti penézitych dart PO
Navrh prodeje pozemku parc. €. 4408/177
Navrh prodeje pozemku parc. & 3863/5
Névrh zdméru prodeje ¢asti pozemku parc. & 4223/1
Ndvrh zfizeni prava stavby

Navrh zfizeni prava stavby

Navrh zfizeni prava stavhy
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Zapis 13. zeseddni, konaného dne 27. 3. 2017
KaZdy bod bude projednén samostatné, navrhy usneseni byly v podkladovych materialech.

Nasledné se pan starosta otdzal, zda jsou k navrZzenému programu dotazy, dopinéni, pfipominky.

Nikdo se o slovo nepfihlasil a pfistoupilo se k hlasovani.
Hlasovéni o ndvrhu programu:

Hlasovani . 4: pro 14, proti 0, zdrZel se 0.

Program byl schvélen.

Pan starosta dale pokracoval v programu kontrolou pinéni usneseni.

Jak je uvedeno v pfedloZeném materialu, Ukoly z usneseni €. 144/12 byly splnény publikovanim
usneseni {vyv&3enim na webovych strankach) 1. dnora a 7. inora vydanim tiskové zpravy {zaslana
do CTK). Netrva sledovani 7adného usneseni.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec schvaluje pFedloZenou kontrolu plnéni usneseni.

Rozprava:

Marie Ticha se otazala na Zadost z pfedeslého zastupitelstva pana Slovacka. Bylo feéeno, Ze se to
bude projednavat na dal$im zastupitelstvu, na tom ji bylo fe€eno, e je to mimoiédné, ale ani nyni
to nevidi, tak ji zajiméa nynéjsi situace. Pan Skovran odpovédél, Ze je s panem Slovackem v jednani.
Stavba probiha die jeho pfedstav. Vysadba miZe byt, aZ tam bude spravna hlina, tak se teprve
doladuje, k tomu ma né&jaké pfipominky. Zatim neni problém. Pan tajemnik dodal, e v rdmci
procesnich zaleZitosti to bylo tak, Ze pan Slovacek Ustné od své Zadosti odstoupil za splnéni urditych
podminek a vyminil si to, co chtél udélat pfi koupi pozemku. Nebude to délat pan Slovéaéek, ale
méstsky obvod, ale on podminil staZeni své Zadosti na dobu, aZ to nebude hotové. Pokud nebude
spokojen, tak to nestahne a pak se o tom bude jednat. Pani Marie Ticha dodala, Ze pokud je to tedy
v jednani, tak by to mohlo byt ve zpravé o innosti organi, jeliko? to bylo na zastupitelstvu a bylo to
odloZenc. Pan Skovran dodal, 7e se pan Slovacek mé&l moZnost sezndmit s projektovou dokumentaci
a mysle! si, Ze mu na pozemek potefe voda; tak se mu ukazalo, Ze ne. Tak odstoupil od koupi
dvoumetrového pdsu a naopak pfivital to, Ze to bude obsazeno zeleni, co si chtél udélat on sam.
Ing. Ceganova se otazala, pro& to tedy nemohli dostat v materidlu &islo 1? Je to odloZeny materiél
z minulého zasedani zastupitelstva. V €éem je problém, aby tuto informaci dostali pisemné&? Pan
starosta Stanislav Py§ odpovédél, Ze v tom Zadny problém neni. On s nim nekomunikuje,
komunikuje s nim pan Skovran a jak fikal, aZ bude hotové zpevnéna plocha, bude o tom i zprava.
Nikdo dalsi se o slovo nepfihlasil a pfistoupilo se k hlasovani.

Hiasovani €. 5: pro 12, proti 0, zdriel se 2.

Usneseni bylo pfijato.

Na kontrolu usneseni navazal zapis z jednani kontrolniho vyboru. Kontrolni vybor na svém jedndni,
konaném dne 15. 3. 2017, provedl kontrolu plnéni usneseni zastupitelstva méstského obvodu a
usneseni rady méstského obvodu za uplynulé obdobi a neshledal v nich zéavady.

Podrobnosti jsou uvedeny v zapise.

Navrh usnesen:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec bere na védomi zdpis € 10 kontrolniho vyboru
zastupitelstva méstského obvodu, kenaného dne 15. 3. 2017.

Rozprava:

Ing. Ondrus se otdzal, jak zni usneseni, na které odpovidaji? To v materidlech neni. Pan Pavel Tichy
odpovédél, Ze méli k dispozici tabulku s pfehledem sledovanych a spinénych usneseni; z toho
zasedani z prosince 2016 jde o usnesenti . 164/12, kdy byla zvefejnéna tiskové zprava CTK.
Hiasovani &. 6: pro 12, proti 0, zdriel se 2.

Usneseni bylo pfijato.
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Zapis 13. zasedani, konaného dne 27. 3. 2017

Pan starosta se vratil k informaci o &nnosti organii méstského obvodu od 15. 12. 2016 do
27. 3. 2017 a otdzal se, zda k tomu nékdo md néjaké dotazy.

Ing. Ceganova se otazala, zda bude pan starosta mit n&jaky samostatny blok, kde je bude informovat
o vyvoji haly T Sokol, o tramvajich a o revitalizaci Pustkoveckého Gdoli. Pan starosta odpovédé|, Ze
se miize ptat ted. Ing. Ceganova pokratovala, Ze kdy? se i¢astnil nékolika jednani ohledné prevodu
a rekonstrukce haly, tak jestli o tom mizZe podat dalsi informace o tom, jak to nyni vypada. Pan
starosta odpovédél, Ze byl s Ing. Bajgarem 1. Gnora na jednani s naméstkem primatora Ing.
Stépankem, kde ho sezndmili s nyn&jéi situaci; ale on se pfiklané! spise k Porubég, kterda ma vice
penéz. Dale 6. tinora jednal s feditelem Z35 Valéika Mgr. Dohnalem, kterému vysvétlil tuto situaci; to
mu je to jedno, sami jsou zavisli s financovanim na MOb Poruba. Déle se 9. bfezna zG€astnili s panem
Skovranem jednani na odboru investic. Zaslal jim spoustu materialu, v&. usneseni a informoval o
soucasné situaci, Odpovédi bylo, Ze financovani opravy haly je moiné z prfebytku hospodafeni
mésta. Stavebni komise provéfila stav budovy, z toho byl vytvofen polozkovy rozpocet, ktery byl
zaslan na odbory investic a majetku. Zatim bez odpovédi. Pak 15. biezna na vlastni Z2adost dostal od
predsedy Béhlnka stanovisko spotku TJ Sokol Pustkovec, kde je uvedeno pféni pfevodu na MOb
Pustkovec. Ing. Ceganova se otdzala, zda maji ud&lanou néjakou predbé&inou hrubou kalkulaci? Pan
starosta odpovédél, Ze poloZkovy rozpocet rekonstrukce stavby v ¢astce 10 mil. byl odesldn na
Ostravu, Ing. Ceganova doplnila, Ze mysli provoz haly. Starosta odpovédél, 7e zstupci MOb Poruba
na tu véc upozornovali, ale clenové financniho vyboru maji nizor, ie provoz ustojime.
Ing. Ceganova: TakZe na to kalkulace zatim neni. Pan starosta: Ne, nedélali, ale dnes byla posléna
Zadost o financni dotaci na rekonstrukci na odbor majetkovy, investiéni, ndméstka primatora pro
sport, atd. Ing. Ceganova se otézala, zda chtéji je5té letos halu rekonstruovat? Pokud ji mame
v planu rekonstruovat, tak je nutné mit projektovou dokumentaci a stavebni povoleni. Neni to
zakazka malého rozsahu. Pozadali alespon na dotaci projektové dokumentace? Ing. Kondula
odpovédél, jak jiz fekl pan starosta, tak ten dopis, Ze to daji Pustkovci, tak se k nim dostal pozdé.
Stara dokumentace, ktera byla pfipravena za 6 mil. korun. Stavebni komise si pfizvala architekty,
bavili se i s jinymi T) Sokol a ceny jsou jim vice méné jasné. Kolik bude stat provoz, bude jasné aZ po
energetickém 3titku. Doted stal provoz 600 tis. roéné. NeStésti je, Ze v dopise TJ Sokol jsou uvedené
podminky, Ze chtéji rekonstruovat do dvou let, jinak odstoupi od smlouvy. Je to prostor na dalsi
jednani. S doklady, co maji, se neda zadat dokumentace za pGl miliénu korun, ktera skon&i v 3upliku,
ing. Ceganova se déle otazala na Pustkovecké udoli. Docetla se, Fe se titastnil na mistnim Zetfeni ve
VKP za Gcelem revitalizace. Také je uvedeno jednani na odboru Zivotniho prostfedi na magistratu
mésta Ostravy. Starosta odpovédél, Ze mésto navrh revitalizace zadalo architektonické firmé
PONTES z Brna, kterd zde pal roku délala prizkumy. Dne 23. biezna ndm byl pfedstaven hotovy
projekt; o rybniku rybafi vi, jsou ochotni se rybniku vzdat, jelikoZ pokud bude veden jako chovny,
tak na n&j nebudou dotace, Jeho hloubka je pod hranici normalu a na prohloubeni nemaji rybafi,
mésto ani my penize. Dale tam jsou néjaka détska hiisté, vyména laviéek za stejny typ. Lavicky musi
byt umistény, jelikoz projektant ,dolni Pustkovecké” ing. Kreji se rozhodl, Ze pFes Pustkovecké tdoli
povede cyklostezka a lavicky budou v zalivech. Vodni hfiité, které zavisi na vodé, neni podminkou.
Budou tam i n&jaké tiné u vybéhu nebo zafitku potoka. Jinak se bude revitalizovat cely potok,
jeliko? voda nedotede do rybnika. Clenové komise ty podklady dostali, je to asi tfi dny. Ing. Ceganové
se otdzala na vykup soukromych pozemki? Pan starosta odpovédél, Ze mésto vykoupilo snad pouze
jeden, se zbytkem nesouhfasili majitelé nebo je mésto nevykoupilo. Bude se to provadét pouze na
pozemcich mésta. Ing. Ceganova se otazala, zda mésto po nich nechce néjaké stanovisko, kdy? je to
na jejich Gzemi? Nejsou jiz jejich partnery? Starosta uvedl| ndzor, Ze to spadne jako hasiarna a mysli
si, Ze néco jesté piijde. Ing. Ceganova nadla v materidlech mésta, fe revitalizace by méla stét asi 20
mil. K& Na zdkladé materidlu pochopila, pro¢ ten VKP byl vyhld¥en. Dojde k tomu, Ze se to celé
pfekope. Nikoho nenapadlo, aby se (vzdusné vedeni) VN dalo do kabelu, at tam neni omezeni pro
rdst stromu? Pan starosta odpovédél, Ze na jednénich byla o tom Feg a bylo fedeno, Ze by to bylo
velmi drahé a nejde to. Ing. Ceganova pokratovala, 7e by to mohlo stat okolo 3 mil. K&. Kdysi, kdyi
se to délalo, tak to VN bylo zrovna nové udélané a uzZ se s tim nedalo nic délat. Byla by pro to, aZ se
bude délat dolni Pustkovecka, tak by trvala za MOb na pfFelofce toho VN. Déle se nikde v usneseni
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Zapis 13, zasedani, konaného dne 27. 3, 2017
rady nedoletla, Ze se rada zabyvala ndavrhem zmény €. 1 Uzemniho planu mésta Ostravy a
strategickym planem. Zitra je vefejné projednani a pfedpokladala, ze rada ma prosazovat
negativni stanovisko proti tramvajové trati, tak vyuZije veskerych pfileitosti a posle alespori
jménem rady pfipominky. Projednévali to tedy na radé? Pan starosta odpovédél, Ze se pfimo
d&astnili jednani na radnici s pfedsedou komise vystavby a panem Ing. Urbanem. Pustkovce se to
netykalo. Rudolf Skovran navazal, kde tzemnim planu ve zméndach byly vyznageny body a plochy,
které mésto musi z ndjakého divodu revitalizovat a upravovat. Na§ obvod tam zahrnuty nebyl.
Byla tam Poruba, dale Hru$ov, Radvanice a dal3i body. Pan starosta dodal, #e Poruby se to tykaio v
lokalit& ,Myslivna® a vystavby nové budovy MOb Poruba. Ing. Ceganova a co strategicky plan
rozvoje mésta, ktery ma vefejné projedndni zitra? A je néco nového k tramvajové trati? Pan
starosta odpovédél, Ze rada k tomu zatim nic nedala. Nového je pouze to, Ze dostal na stfedu 29.
3. 2017 pozvanku na seminaf ,Tramvaj 21. stoleti”. Je to otevfend diskuze, pouze po zvané a
pUjdou tam s pFedsedou komise vystavby. Z diskuze se uskute¢ni Zivy televizni pfenos, ktery bude
online na webovych strankach ,Novd tramvaj Poruba“. Pfily ktomu materidly, ktere si
prostudoval.
Ob&an Ing. Arno$t Bochiidk se tdzal na pustkovecky zpravodaj, kde je doporuceno, aby se
pustkoveéti obéané Utastnili zastupitelstva. JenZe jak se to maji dozvédét? Rozhlas, vyvésni skrinky,
webové stranky, nic neni uvedeno. Pan tajemnik odpovédél, #e nema pravdu: Informace o konani
zastupitelstva byla v souladu se zakonem i jednacim fadem zverfejnéna na webovych strankach, stejne na
,papirové” tfedni desce, tenty? den, kdy byly rozneseny materidly. Nepamatuje si, Ze by se to nékdy
vyhlagovalo rozhlasem. Ing. Arnost Bochiidk: Asi méte mélo penéz. Kontrolni vybor by mohl nékdy
zkontrolovat riizna usneseni. Tam je uvedeno, %e se maji na webové stranky vyvéSovat usneseni a
zapisy. Posledni zapis komise vystavby je 15. 4. 2016, tak nevi, zda pracuje nebo se to tam nechce
ddvat. Pro¢ se to tam neda? Pan tajemnik odpovédél, Ze na webovych strankdch MOb Pustkovec
se stale vyvésuji usneseni a zapisy zastupitelstva; vybory zastupitelstva zvefejiuji jen usneseni,
nikoli zapisy; dale jsou zvefejfiovana usneseni rady a usneseni organd (komisi) rady. Pokud
usneseni neni pfijato nebo vyhotoveno, neni co vyvésit; a zfejmé nemusi byt kazdému jasny rozdil
mezi usnesenim a zapisem.
Obé&anka pani Pfetkova se optala, zda se bude posilat néjaké vyjadieni ke strategickému planu?
Oni jako obgané se budou k nému vyjadfovat. Budou psat negativni stanovisko, Ze dle zakona
Zivotniho prostiedi se jim to nelibi.
Pavel Tichy se vratil na zaéatek k Pustkoveckému tdoli a doufa, Ze jako zastupitelé se budou divat
na to, co chtdji udélat a hlidat to. K télocvitné — byl tady dotaz, zda Pustkovec ma néjakou vizi
nebo navrh systému Ffizeni, jak by to mohlo fungovat, tak jeho by to také zajimalo, i dopis od pana
Béh(inka.
Ing. Kondula zopakoval, Ze p¥i kaidé pfileZitosti budou opakovat sviij negativni postoj k tramvaji.
Bude to vefejné, vyslechnou si to, daji své pfipominky. To co fikal starosta, tak to jsou technické
véci. Je tam jeden odbomik vedle druhého a oni to viechno vysvétluji odborné. Kdyz si studie prostudovali,
tak jim vychdzi vwhodnost tak, Ze na jednocho pracujiciho Clovéka spada 266,— K¢ a z toho jim vyjde, ze
udetfi penize. My zatim stle nejsme tdastnikem stavebnihe fizeni. My jen miifeme zastavat své negativni
stanovisko. Co se tyce haly, tak finance znaji velmi podrobné. V Sokolovné je krasny byt. Nabidli Sokol(m,
e obec se postara o spravce, aby i Poruba byla spokojena s tim, Ze to nebude z TJ, ale obecni. Spocitané to
zhruba je, ale je otazkou, jak seZenou penize na rekonstrukci. Neni tajemstvim, Ze Poruba fikd, Ze nato ma
a zafinancuji to. Otazkou je, zda nas tam pusti, a proto o ni bojujeme. Vratit se to da vidy, ale prevzit
jen jednou. Pan starosta predetl stanovisko T) Sokol, dopis pana Béhinka, kde je uvedeno
doporuceni pfevodu haly na MOb Pustkovec a jak se pustkovecti obéané zapaijili v historii do vystavby.
Odeslo to na veskerd mista a je to jediné potvrzeni, Ze jim to cht&ji dat. Pan Skovran doplnil, jak jednali
na magistraté a bylo jim feceno, Ze by téch 10 mil. mohli dostat. Jak se rozhodnout to je na nich. Ing.
Ceganova uvedla, Ze to je hlavné na nich, jak se pfipravi a jak ukaZou, co stim chtéji délat. Cekala, Ze
dostane pfehled toho, co chiéji udélat a jakou maji pfedstavu. Pokud neni projekt na stavebni povoleni,
tak nedostanou nic. Pokud chiéji penize dostat, musi se pracovat jinym zplsobem a pfipravit i
projektovou dokumentaci. Pan Skovran se ji otazal, zda mé penize, aby dokumentaci pfipravila a
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zaplatila. Musi nejprve ziskat na rekonstrukei 10 mil. a pak ¥3dat penize na projekt. Pfeskodit to
nelze a zpracovani projektu trva az tfi ¢tvirté roku. Neni to tak, Ze hned zalneme stavét. Vina je
trochu i na Sokolech, jelikoz jejich vedeni napfed jednalo s Porubou a nikdo o tom nevédél. Dobre
vime, Ze Sokol jednal i se soukromym investorem a zatim stdle neni jasné, kdo to dostane.
NemiZeme délat projekt, kdy? ndm ho nikdo nezaplati. Ing. Ceganova se dotazala, zda uZ vi, kdy
zastupitelstvo mésta bude rozhodovat o pfevodu haly T) Sokol Pustkovec? Pan starosta odpovédél,
Ze to nejprve musi projit radou. Na zitfejsim zasedani to v programu ani dodatku nemaji. SMO ma
na to pravo, maji na to smlouvu z roku 1989, kde je uvedeno, Ze to mlZou pouze vratit méstu.

{Pozndmka: V 177 hodin se dostavil Tomd$ Hlavdé, je pritomno véech 15 zastupiteli)

ing. Ceganova dala navrh usneseni ke strategickému planu:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec uklada radé méstského obvodu Pustkovec podat
negativni stanovisko k navrhu Strategického pldnu rozvoje mésta Ostravy, a to k tramvajové trati
po ul. 17. listopadu, B. Nikodéma a Pribé&Zn3 z hlediska ekologie a dopravy.

T: Do 31. 3. 2017 ... Z: starosta 5t. Py§

Hiasovdni €. 7: pro 6, proti 0, zdrZel se 9.

Usneseni nebylo pfijato.

Obdan Gawrys prohlasil, Ze zde je vidét, Ze obfané tramvaj nechigji, ale zastupitelstvo to odmita
hajit. Maji to tak brat, Ze jim je to jedno? Pan starosta odpovédél, Ze jiZ jsou pfijata dvé usnesent.
Pan Gawry$ pokraloval, Ze to je jedno, ie Ize hlasovat i 20x. Je dobré to pfipominat a prosazovat
opakované. Z mésta nas prehlasuji, ale pokud by to 5lo na krajsky ufad, ktery je vySe nez mésto, tak
to miiZzou opakovat nékolikrat.

Ing. Urban reagoval na pfimy dotaz, zda méa rada v planu namitku podat, jelikoZ to vypadalo, Ze
nema, proto se vytvorilo toto usneseni. Zbyteéné to nejspise neni. Co se tyka sckolovny — je mozné
prace délat na etapy. Na zatepleni stfechy neni tfeba ani stavebni povoleni. CoZ by byla jistd pomoc,
pokud by byly penize. Revitalizace Pustkoveckého Udoli — dostal vykresy k dispozici a vnimal to
malinko jinak, neZ pan starosta. Jako nejdilezitéjsi pochopil revitalizaci potoka, kde by méla byt voda
ze tii novych zdrojl. Misto stéthané trédvy se objevuji kvétinové louky a dostava to prirodnéjsi
charakter, nez dnes. O stromy se nikdo moc nestara a pod nimi se vie poseka a pak se nic nedéje.
Zamér se mu velmi libi. Pan tajemnik k financovani rekonstrukce sokolovny vyuZil svého poradniho
hlasu a prohlasil, Ze pokud rada bude chtit zakazku rozdélit na vice ¢asti, tak ji to musi rozmlouvat.
Ing. Urban uved!, Ze nejspi mysli z hlediska zdkona o vefejnych zakazkéach. To je pravda, ale
etapizace by se dala vysoutéZit i s podminkami. Pan tajemnik dodal, Ze by to bylo vhodné posoudit
odborniky, jelikoZ takova zakazka by se méla FeSit pfes elektronickou aukci.

Obcanka Pavlina Bystfi¢anova se vratila k tématu tramvaji. Je nemile pfekvapena otazkou tramvaji,
kde je zastupitelstvo nejednotné, zda bude hajit zajmy obCan(. Zajima ji tedy koneéné stanovisko
zastupitelstva k této problematice, a jak to bude dale probihat, a co je k tomu vede. Pan starosta
zopakoval, Ze jiz jsou dvé usneseni a jinak se jednat nebude. Jsou toho pIné noviny. Pani
BystfiCanova se znovu otdzala, co budou prezentovat na magistratu? Pan starosta odpovédél, ze
urcité negativni stanovisko. Je zodpovédny z usneseni. Ing. Kondula navazal, Ze v odmiténi tramvaje
jsou jednotni. Jen potfeti nepotiebuji o tom samém hlasovat. Ing. Ondru$ uvedi, Ze tomu nerozumi.
Ing. Ceganova pfednesla usneseni a o tom hlasovali a neodsouhlasili to. Chtéli jen, aby se to poslalo,
a musi se to poslat viude, kde je moZnost. Pani Marie Ticha potvrdila, Ze flovék ma vystupovat tieba
i 5x tydné, aby se ten bod vystielil zpét a bylo vidét, Ze Pustkovec haji zdjmy obgand. KdyZ je ta
moZnost, tak tam ihned dat stanovisko, af je to vidét. Zastupitelstvo by mélo jednotné a stale davat
své stanovisko, opét se o tom jednalo. ObCan Kovar k tomu uved], Ze diskuze mezi méstem, DPO a
ob&any mu pfipomina uspdvani hadd. DPO chce ziskat dotaci a na tom se pfiZivi spousta firem a je
velky tlak na mésto. Nebude o tom rozhodovat Pustkovec, ale zastupitelé mésta Ostravy. KdyZ
budou rozhodovat, tak je nutné, aby neustdle slySeli hlas ob&anl Pustkovce. KdyZ to pdjde do
ztracena, tak dospéji k zavéru, Ze ,nas ukecali”. Zastupitelstvo musi byt jednotné a pokaidé
zdlraziiovat sviij postoj. Obcan Ing. BlaZek md stejny ndzor jako pani Ticha. Je potfeba toho vyuZit
pfi kazdé prileZitosti. fako jedno z kritérii v dotaci na tramvaj je uvedeno podpora ob£anil. Pokud se
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muZe pii kaZzdém jednani organi podpofit NE tramvajim, je tfeba to vyuZit. Obéanka Pfetkova chtéla
reagovat na toto nestastné nedorozuméni. Pan starosta fikal, Ze hdji viude negativni stanovisko a
zde se mélo hlasovat pouze o zasléni negativniho stanoviska. Nechdpe, pro¢ se nevyjadfit. Popird to,
co jiz fekl. Jde jen o zaslani jednoho dopisu. Panf Bystfi€anova pozadala o cbnovu hlasovani. Ing.
Ceganova doporutila panu starostovi vzit text z petice a jen ho opsat, sta&l pét minut po
zastupitelstvu. Obcan Fiala prones! také sviij souhlas a prohlasil, Ze zkuSenaosti je stalé opakovani.
Uz vidi, jak budou ¥ikat ,oni pfed rokem Fikali”, ale je bude zajimat to, co budou mit na stole 3 dny
staré. Pan starosta reagoval, Ze usneseni je platné, dokud se nerevokuje, Ing. Zavacky — hlasovani
nebylo o tom, fe by zakazovali radé zaslat stanovisko. Podnét tady zaznél a rada je svépravna a uréité
tam negativni stanovisko zasle. Ing. €eganova uvedla chvili, kdy na jeji pfimou otazku, zda rada si
pfecetla plan a bude davat pfipominky, ji bylo feeno ne. Kdyz je takova pfileZitost. Nevi, jestli si to
uvédomuji, ale tyto materialy jsou dileZité a musi se prostudovat. Ing. Kondula: UrdZi mne, kdyZ
nékdo fekne, Ze je nestudoval. Studoval to, jdou na zitiejsi projednavani, kde se dovi dalsi informace.
Pro psani né€eho do vzduchu nejsou. Tady jsou vSichni proti tramvaji, ale pokud zde bude dal takova
atmosféra, je marné argumentovat. Znova pripomnél vysledky ankety pro tramvaj, kde se odevzdalo
33% listkd, 2/3 lidi je to jedno, 8% feklo, Ze tramvaj chtéji. Jako zastupitelé viude vystupuji a
dokladaji tvrzeni i anketou, kterou prezentuji redlné. Klidné ddvejte podnéty, at se piSe na dalsi
mista, ale aby to bylo na 3., 4., 5. zastupitelstvu. Chape, Ze jim to vadi, Zil u tramvaji, vi jaké to je.
Také neni jednoduché chodit na ta jednant. Ing. Urban pozadal o zachovani vécné diskuze. Nejedna
se 0 znovu piijfmani usneseni o negativnim stanovisku. Optal se, zda zaregistrovali Tfinec, ktery se
stal lidrem v ekologické dopravé nakupem 10 elektrobustl. To je z hlediska mésta Ostravy naprosto
sméiné lislo. Pofizovaci cena byla asi do 100 mil. korun. Bavi se zde o tom, aby se udélala
ekologizace dopravy za 2 miliardy a pritom se 100 mil. by pfedstihli Tfinec. O tom to je. Obcan
Gawry$ odpovédél Ing. Kondulovi, Ze jim daji pokoj a jakmile to skonéi, dne 31. 12. 2017 padne
mozZnost vyuzit dotace na kolejovou dopravu. Jak uved! Ing. Urban, tak urcité vi, Ze do roku 2020
maji skoncit viechny dieselové autobtsy a maji se nahradit CNG nebo elektrobusy. Je jiZ vypséno i
vybérové fizeni na dodavatele téchto prostiedkd na skoro pul miliard korun. Je v tom jisty rozpor.
Ing. BlaZek se otdzal, zda si uvédomuji, pokud by se tramvaj stavéla na 17. listopadu, tak co by to
znamenalo. Tramvaj potfebuje sedmimetrovy pas, to by znamenalo zabrat dnesni silnice a kde
postavit nové 3 metry vozovky? Vedle néj chodnik, cyklistickou stezku. Mluvi se o hluku, fikd se, Ze
je to tiché atd., ale nikdo si neuvédomuje, ze pokud se to postavi o téch 3,5 metru bliz k domim, tak
se také posune hranice hluku a emisi z automobilové dopravy. Intenzita hlucnosti kiesa se
vzdalenosti, Pokud dnes je nékde silnice vzdalena 10,5 metri, klesne na 7,5 metrd, tak hluk se na
fasadé objektu vzroste 2,25 krét. To se tyka kostela, pani Bémové, Otiska, hospody U Téty a dalsi.
Berte i toto v Gvahu. Mgr. Veronika Skarpichova Ticha se zeptala, zda i bez pfijeti usneseni bude
zaslana zprava. Pan starosta odpovédél, Ze ano a v nedéli bude moinost sledovat v televizi, co bude
rikat. Pani Marie Ticha uvedla, Ze to neni o tom, co bude pan starosta povidat. Je zde moZnost se
vyjadfit k néemu novému. Proto dava novy navrh usneseni, shodny s ndvrhem Ing. Ceganové, ale
pridava ulici Opavskou. Zaroven Zada o jmenovité hlasovani. Pan tajemnik upozornil, Ze o tomto
procesnim navrhu je tfeba hlasovat; pfipomnél, Ze jiZ diive upozornil na pfipravovanou velkou
novelu zakona o obcich, kde se ma objevit jmenovité hlasovani, ale doposud to neplati.

Novy ndvrh usneseni Marie Tiché:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec uklddd radé méstského obvodu Pustkovec podat
negativni stanovisko k navrhu Strategického planu rozvoje mésta Ostravy, a to k tramvajové trati
po ul. 17. listopadu, B. Nikodema, Priibéina a Opavska z hlediska ekologie a dopravy.

T: Do 31. 3. 2017 ... Z: starosta St. Py3

Hlasovani £. 8: pro 13 proti 0, zdrielo se 2

Usneseni byle pfijato.

Pavel Tichy se vyjadfil k zajmu o ziskani Sokolovny a k pfislibu ze strany mésta na dotovani
rekonstrukce haly; vnima to jako pozitivni krok.

Pan starosta uvedl, Ze nema cenu délat projekty, kdyZ nejsou penize.
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Dalsim bodem byl zapis finantniho vyboru.
Finanéni vybor projednal:
» Pfehled Cerpani rozpottu do 28. 2. 2017
* Navrhy rozpoctovych opatieni €¢€. 20a 21 zr. 2016 a ¢. 2/2017
¢ Navrhy penéZitych dar(t pro PO
» Dil¢i podkiady k projednani plnéni rozpoctu r. 2016 (inventarizace r. 2016, uzavérku r. 2016 a
komentaf k Cerpani rozpoctu), které jsou ur¢eny pro pfipravu podkladd k projednani
zavéreéného uctu r. 2016 v éervnu 2017 '
Podrobnostijsou v zapisu.
Navrh usneseni:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec:
Bere na védomi zapis €. 12 financniho vyboru zastupitelstva méstského obvodu, konaného dne
15. 3. 2017.

V rozpravé se nikdo o slovo nepfihlasil, pristoupilo se k hlasovani.
Hiasovdni & 9: pro 14, proti 0, zdrZel se 1.
Usneseni bylo pfijato.

Informace o €erpani rozpactu ke dni 28. 2. 2017
Mame zde obvykly pfehled hospodafeni méstského obvodu za uplynulé obdobi.
Hospodareno bylo v souladu se schvalenym rozpoétem.

Ziistatky na bankovnich Gétech byly:

Na zakladnim béZném Gétu 540.842,36 CZK,
v CNB 16.042,44 CZK,

Na wydajovém 0ctu 297.207,23 CZK,

Na pFijmovém G&tu 1,163.225,79 CZK.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec bere na védomi informaci o €erpani rozpoétu
méstského obvodu do dne 28. 2. 2017 dle pfedioZeného materialu.

Do rozpravy se nikdo nepfihlasil, pfistoupilo se k hlasovani.
Hlasovani €. 10: pro 15, proti 0, zdrZel se 0.
Usneseni bylo pfijato.

Navrh pfijeti rozpoctového opatieni €. 20/2016
Pani G¢etni predlioZila dva navrhy rozpo&tovych opatfeni, spadajicich je3té do roku 2016.
Jednd se o rozpoltové opatieni ¢. 20/2016, navazujici na usneseni zastupitelstva mésta
€. 01422/7ZMM1418/22, kterym byly sniZeny pfevody mezi statutdrnim méstem a méstskym
obvodem - vydaje ve vysi nevylerpané nelcelové investini dotace tj. 387 tis. K¢, k zajisténi
financovani vydaji roku 2017.
Navrh usneseni:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec rozhodlo pfijmout rozpoctové opatieni €. 20/2016,
kterym se v ndvaznosti na usneseni Zastupitelstva mésta Ostravy &. 01422/ZMM1418/22 ze dne
14. 12, 2016:
1} Sniii pfevody mezi statutdrnim méstem a méstskym obvodem — pfijmy na § 6330, pol. 4137,
org. 609, o 387 tis. K¢,

2} sni# kapitdlové vydaje na:

a. § 2219, pol. 6121 Org. 609 (Ost. zaleZitosti pozemnich komunikaci, budovy, haly a stavby),

0 370 tis. K¢,
b. § 5512, pol. 6121 Org. 609 {PoZdrni ochrana — budovy, haly a stavby), o 17 tis. K&
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Rozprava:

Ing. Ondrus uved|, Ze je smutné, Ze jsme nebyli schopni vyferpat 387 tis. Pan starosta odpovédél,
Ze to nebylo moZné, jeliko? stavba zacala v prosinci a je to na dod&ldni parkovisté z lofiského roku.
Méli jsme milion, z toho jsme vycerpali 613 tisic a zbytek je na dodélani parkovité, s terminem 30,
dubna 2017. Pan Skovran odpov&dél, e nechtéli vesnici znetistit bldtem, jeliko? byla zima. Dohodli
se tak, aby penize Sly pfesunout a tudiZ se to ted dodélava. Ing. Ceganova uvedla, Ze pokud by
zastupitelstvo tenkrét rozhodlo, tak jsme to mohli udélat formou zilohové plathy. Pani Géetni
Ondrackova reagovala, Ze to jsou finance na investice, které méli v rozpoétu. JelikoZ to nevyCerpali
k 31. 12. 2016, tak to prevedli na dnedni rok a je to ve schvdleném rozpoctu na tento rok; neni to
tak, Ze by se to nevyferpalo. Letos maji 1 milion plus 387 tis., takZe se o nic se nepfislo. Pan tajemnik
odpovédél Ing. Ceganové, Ze zase mate zastupitele, jeliko? dobfe vi, e zalohové platby se mohou
davat pouze na materidl, ale ne na nevykonané prace. Ing. Ceganovd nereagovala, ale ptala se,
z &eho by se zaplatil projekt na rekonstrukci haly? Tak z toho milionu. Ing. Kondula reagoval, Ze
takové nabadani k trestnym Cinlim si neprosi. Jak se miZe délat dokumentaci pro cizi pravni subjekt.
Ja zaplatim nékomu na rodinny barak dokumentaci a budu 3 roky ekat, jestli ho na mé prevede.
Ing. Ceganovd se ohradila, Ze ji nemaji nic podsouvat. Pokud se zastupitelstvo rozhodne, tak to mige
usnesenim udélat. MiZe to byt napf. formou daru,

Diskuze byla ukonéena a preslo se k hlasovani.

Hlasovdni ¢. 12: pro 14, proti 0, zdriel se 1.

Usneseni bylo pfijato.

Nawvrh prijeti rozpoctového opat¥eni &. 21/2016:
Dne 14. 12. 2016 zastupitelstvo mésta usnesenim €. 01481/ZM1418/22 schvililo rozpoétové
opatfeni, kterym byly méstskému obvodu poskytnuty finanéni prostfedky v ndvaznosti na rozdéleni
vynosu z VHP v roce 2016 ve vy3i 67.974,53 KC. Tyto vydaje nejsou sledovany pod Géelovym znakem.
Navrh usneseni dle pfedioZeného materidlu:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec rozhodlo pFijmout rozpodtové opatfeni €. 21/2016,
kterym se v ndvaznosti na usneseni Zastupitelstva mésta Ostravy & 01481/ZM1418/22 ze dne 14.
12. 2016:
1) 2vysi prevody mezi statutdrnim méstem a méstskym obvodem - pfijmy na § 6330, pol. 4137,
UZ 1355, org. 509, o 68 tis. KE,

2} zvysi béiné vydaje na:
§ 2212, pol. 5139 (Silnice, nakup materidlu na opravu DZ), o 1 tis. K,
§ 3113, pol. 5331 (Zakladni ¥koly,neinvest. pfispévek ZUS J. Valtika), o 3 tis. K&,
§ 3349, pol. 5169 (Ostat. zaleZ. sdélovacich prost¥., Pustkovecky zpravodaj), o 9 tis. K¢,
§ 3412, pol. 5169 {Sportovni zafizeni v majetku obce, ndkup sluZeb}, o 2 tis. K¢,
§ 3419, pol. 5222 (Ostatni télovychovna €innost, neinv. transf. spolku TJ Sokol), o 8 tis. K¢,
§ 3745, pol. 5156 {Péce o vzhled obci, pohonné hmoty a maziva), o 1 tis. K¢,
§ 6112, pol. 5023 (Zastupitelstva obci, odmény €lend zastup.), o 12 tis. K¢,
§ 6112, pol. 5032 (Zastupitelstva obci, povinné zdravotni pojisténi), o 2 tis. K¢,
§ 6171, pol. 5011 {Cinnost mistni spravy, platy zamést. v pracovnim pom&ru), o 23 tis. K&,

j. § 6171, pol. 5031 {Cinnost mistni spravy, povinné socialni pojisténi), o 1 tis. K¢,

k. §6171, pol. 5492 (Cinnost mistni spravy, dary obyvatelstvu), o 6 tis. K&.
Rozprava:
Ing. €eganovi se dotézala, zda to bylo provedeno, kdy? je to rozpottové opatieni & 21/20167 Pani
Géetni Ondrackova odpovédéla, Ze rozpottové opatieni nam bylo doruéeno 27. prosince a ona jej
musela pofidit do uzavérky roku 2016. Ing. Ceganova konstatovala, Ze to ani nepfijimaji, ale
dodatefné schvaluji. Pani Ondratkova odpovédéla, Ze to nejde pofidit ted' v bfeznu do roku 2016.
Mésto nam poskytlo finance, maji to protftované, ale naSe zastupitelstvo bylo dfive. Tajemnik
upozornil, Ze opatfeni neschvaluji, nybrZ pfijimaji.
Hlasovdni € 12: pro 11, proti 0, zdriel se 4,

mEF@ M R0 P

Usnesenl bylo pfijato.
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Navrh rozpoctového opatieni €. 2/2017:
Dne 1. 3. 2017 zastupitelstvo mésta usnesenim €. 01573/2M1418/24 schviélilo rozpoétové opatfeni,
kterym se mé&stskému obvodu Pustkovec zménila poskytnuta déelova dotace na zeledi (UZ 94) na
dotaci neti¢elovou (bez UZ). Rozpottové opatieni slouZi k pokryti potfebnych vydajii na Udribu
vefejné zelené.
Navrh usneseni dle pfedioZeného materidiu . 7;
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec rozhodlo pfijmout rozpottové opatfeni €. 2/2017,
kterym se v navaznosti na usneseni Zastupitelstva mésta Ostravy €. 01573/ZM1418/24 ze dne 1.
3. 2017:
1} SniZuji pfevody mezi statutarnim méstem a méstskym obvodem {pfijmy} na § 6330, pol. 4137,
UZ 94, org. 509, 0 1.137 tis. K¢,
2) zvyiuji pfevody mezi statutarnim méstem a méstskym obvodem (pfijmy) na § 6330, pol. 4137,
org. 509, 0 1.137 tis. KC;
3) sniZuji b&iné vydaje na:
i. §3412, pol. 5169 UZ 94 org.509 {Sport. zafizeni v majetku obce, ndkup sluZeb), o 70 tis.
KE,
il. §3745, pol. 5021 UZ 94 org.509 {Péce o vzhled obci, ostatni os. vydaje), o 150 tis. K&,
ili. § 3745, pol. 5031 UZ 94 org.509 (PéCe o vzhled obci, poj.na socidl.zabezpet.), o 38 tis.
K¢,
iv. § 3745, pol. 5032 UZ 94 org.509 (Péée o vzhled cbci, poj.na vef.zdrav.pojisténi), o 14
tis. K&,
v. §3745, pol. 5132 UZ 94 org.509 (Péée o vzhled obci, ochranné pomiicky), o 2 tis. K§,
vi. - § 3745, pol. 5137 UZ 94 org.509 (Péce o vzhled obci, DHDMY), o 10 tis. K¢,
vii.  § 3745, pol. 5139 UZ 94 org.509 {Péfe o vzhled obci, ndkup materialu j.n.), o 18 tis. K&,
viii.  § 3745, pol. 5156 UZ 94 org.509 {Péce o vzhled obci, pohonné hmoty), o 15 tis. K¢,
ix. §3745, pol. 5169 UZ 94 org.509 (Péce o vzhled obci, nakup ostatnich sluZeb), o 820 tis.
K¢
4) zvysuji béZné vydaje na:
i. §3412, pol. 5169 org.509 (Sportovni zafizeni v majetku ohce, nakup sluieb), o 70 tis.
KE,
il. §3745, pol. 5021 org.509 (Péce o vzhled obci, ostatni os. vydaje}, o 150 tis. K&,
iii. § 3745, pol. 5031 org.509 (Péée o vzhled obci,pov.poj.na socidl. zabezpet.), o 38 tis.
K&, '
iv.  §3745, pol. 5032 org.509 (Péce o vzhled ohci,pov.poj.na vef.zdrav.pojisténi), o 14 tis.
Kc,
v. §3745, pol. 5132 org.509 (Péée o vzhled ohci, ochranné pomicky), o 2 tis. K¢,
vi. § 3745, pol. 5137 org.508 {Péce o vzhied obci, DHDM]}, o 10 tis. KE,
vii. § 3745, pol. 5139 org.509 (Péce o vzhled obci, nakup materidlu j.n.}, o 18 tis. K¢,
viii.  § 3745, pol. 5156 org.509 (Péce o vzhled obci, pohonné hmoty}, o 15 tis. K¢,
ix.  §3745, pol. 5169 org.509 (Péce o vzhled obci, nakup ostatnich sluZeb), o 820 tis. K&,
Bez rozpravy.
Hlasovani €. 13: pro 13, proti 0, zdriel se 2.

Usneseni bylo pfijato.

Navrh poskytnuti penéZitych darii fyzickym a pravnickym osobdm

Ke 2. odstavci: Vedouci projektu ,Svatovaclavsky hudebni festival” se e-mailovou zpravou dne 13.
2. 2017 obrétila na starostu méstského obvodu se Zadosti o financni podporu ve vysi 25 tis. K& na
realizaci koncertu Filharmonie Bohuslava Martint, ktery se uskuteéni 23. 9. 2017 v kostele sv. Cyrila
a Metodéje v Pustkovci. Zadatel obdriel pendZity dar jednou, a to v r. 2010 ve wysi 15 tis. K& v r.
2011 byl radou i finantnim vyborem dar doporuéen, nicméné zastupitelstvo o ném nerozhodlo.
Rada po projednani Zadosti doporucila dar ve vysi 2 tis. K&, finanéni vybor také,
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K 3. odstavci: Reditelka M5 Makovského se dopisem ze dne 21. 2. 2017 obratila na starostu
méstského obvodu se Zddosti o finanéni piispévek v neurfené wyii na roziffeni fundusu hernich
prvkd na gkolni zahradu. MS Makovského je ze strany Pustkovce obdarovana pravidelné {naposled
vr. 2015 - 10 tis. K¢, 2016 — 10 tis. K&). Rada po projednani Zadosti doporuéila dar ve wy3i 10 tis, K&,
financni vybor stejné.

K 4. odstavci: Zastupitelstvo dne 14. 12. 2016 usnesenim {. 133/11 schvalilo poskytnuti vécného
daru na nakup energii a dresii TJ Sokol Pustkovec do vy3e 20 tis. K& JelikoZ v3ak na Ohradu naklada
za elektrickou energii nelze poskytnout vécny dar, byla uzaviena pro tuto Ghradu smiouva na
poskytnuti finanéniho daru bez vyi&tovani, a to na vysi 8 tis. K¢ a na nakup dresh vécny dar ve vysi
12 tis. K¢,

Navrh usneseni je v pfedloZzeném materialu ¢. 8.

Navrh usneseni zni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec:

1) Projednalo Zadosti pravnickych osob o poskytnuti finanénich pFispévka,

2) rozhodlo poskytnout penéZity dar ve vysi 2 tis. KE pravnické osobé Svatoviclavsky hudebni
festival z.s., ICO: 26632578, sidlem Ostrava, Moravska Ostrava a Pfivoz, Dr. Smerala 1181/6,
pro ucel realizace koncertu cyklu Svatoviclavsky hudebni festival, |

3) rozhodlo poskytnout penéZity dar ve vy3i 10 tis. KE pravnické osob& Matefska $kola, Ostrava-
Poruba, V. Makovského 4429, pfispévkovd organizace, 1€O: 70984697, sidlem Ostrava,
Poruba, Makovského 4429/8, pro (el zakoupeni hernich prvki,

4) méni své usneseni ¢. 133/11 ze dne 14. 12. 2016 v odstavci 5) tak, Ze poskytuje z.s. T) Sokol
Pustkovec na Ghradu elektrické energie v roce 2016 penéZity dar ve vysi 8 tis. K&

5) zmocriuje starostu méstského obvodu k uzavieni darovacich smluv dle tohoto usneseni.

Zm.: Stanislav Py$
Rozprava:

Marie Ticha se pfihlasila k druhému bodu - Svatovaclavsky hudebni festival (SHF). V minulém roce
se na BabyBox dalo 2 tis. korun, takie si mysli, Ze to je trochu vysméch, kdyZ na SHF, ktery ma
projekty i do né&kolika stovek tisic v jednotlivych kostelich nebo kulturnich zafizeni, kde koncerty
jsou. Jak je vidét, poslali i prezentaci, takie je zde i program. Mysli si, Ze je to zde takova kapka
v mofi, o kterou oni Zadaji. Bylo zvykem, Ze v kterém méstském obvodu se koncert konal, tak se na
tom MOb podilet. MOb bude také prezentovan jako partner koncertu v ramci celé kampané.
Navrhuje, Ze kdyZ dali v roce 201% jedenkrat 15 tis., tak si mysli, Ze by tuto tradici, po sedmi letech,
je moiné znovu dat. Navrhuje tedy darovat SHF 15 tis. Ing. Zavacky uved|, Ze je to nepomér vuci
Sokolu, kterému se poskytuje 20 tis., ktery se stara o déti a mladez cely rok. Informoval ohledné
matefské skoly, Ze tento rocnik navitévuje tuto matefskou Skolu 16 déti. Pavel Tichy uved|, Ze uZ
jednou zde probéhlo, Ze kde neni ¢astka, se k tomu nebudou vyjadfovat. MlZe se zdét, 7e 2 tis. je
malo, nicméné SHF je komerini zaleZitost, takie je otdzkou, zda neni lepsi zdraZit vstupenky a 10
nebo 15 tis. dat na néco jiného. 2 tisice jim mGZou byt asi jedno, ale 15 tis. mu jiZ pfijde hodné, Je
to sice prezentace obvodu a co si pamatuje, v minulosti snad vénovali néjaké listky, tak at je radéji
prodaji. Marie Ticha dodala, Ze listky se pohybuji v rozmezi od 100 do 400 korun, podle velikosti
projektu. Pan starosta uved!, Ze si nepamatuje, Ze by dostali néjaké listky zdarma. Marie Ticha
uvedla, Ze v roce 2010 urtité listky byly, byla i prezencni listina, komu se listky daly proti podpisu,
kdo mél zajem, nabidli je letopisecké komisi. Pan starosta odpovédél, Ze ten kdo bude mit zijem,
tak si listek koupi. Pani Ticha pokradovala, Ze se nejedna o koupi listku, ani to tam neni fe€eno. Kdysi
to vyfizoval nékdo jiny. Jednd se o (i¢ast méstského obvedu, ve kterém se to kona. Plesnd, Nova
Ves, Stard Béla davaji dar. Viechny méstské obvody se v rémci Ostravy na tom podili. Pak jsou dal&
obce, které se na tom podili — Kozlovice, LudgeFovice atd, Pan tajemnik pfipomenul, Ze SHF zménil
pravni formu na neziskovy spolek. Pan starosta uved! sviij nazor, Ze do kostela chodi 95% lidi
z Poruby, tak at to Poruba zafinancuje. Chodi na koncerty, vi, kolik lidi chodi na tyto koncerty a mysli
si, Ze toto jim bohaté stali, neni G¢elem jim cpat penize.
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Hlasovani 0 pozménujicim navrhu pani Marie Tiché:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec:

2) rozhodlo poskytnout penéZity dar ve vysi 15 tis. K& pravnické osobé Svatovaclavsky hudebni
festival z.s., ICO: 26632578, sidlem Ostrava, Moravska Ostrava a Pfivoz, Dr. Smerala 1181/6,
pro Géel realizace koncertu cyklu Svatovaclavsky hudebni festival,

Hlasovani €. 14: pro 1, proti 2, zdriel se 12,

Usneseni nebylo pfijato.

Nasledné se hlasovalo se o plivednim navrhu usneseni.
Hlasovdni & 15: pro 14, proti 0, zdriel se 1.

Usnesenfi bylo pfijato.

Navrh prodeje pozemku parc. ¢. 4408/177:

Shrnuti pfedchozich projednavéni: Koncem roku 2015 poZadal Ludék Kuban o prodej pozemku parc.
¢. 4408/175, ostatni plocha (zelen), &dst o vyméFe 75m?, v k. 4. Pustkovec, k umisténi stavby opérne
zdi, a to v souvislosti se zamérem vystavby RD na sousedicich parcelach v jeho vlastnictvi. Po
oddéleni byl pozemek odislovan podlomenim 177. Geometricky plan k rozdéleni pozemku a
znalecky posudek na uréeni vySe kupni ceny je v pfedloZeném materidlu ¢. 8.

Zdejsi zastupitelstvo poZadalo mésto dne 21. 3. 2016 o vysioveni zaméru prodeje; zastupitelstvo
mésta zamér vyslovilo dne 19. 10. 2016 usnesenim €. 1347/ZM1418/20. Z&mé&r byl zvefejnén na
Uredni desce od 7. 11. do 23. 11. 2016, bez odezvy ze strany vefejnosti.

Pozemek neni méstskym obvodem nijak vyuZivan, prodejem nebude nijak dotfen vefejny zajem
nebo zajmy tretich osob.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec:

1) Rozhodlo prodat nemovitou véc, a to pozemek parc. £ 4408/177 o vymé&Fe 75m?, vznikly dle
geometrického planu €. 5653-14/2016 ze dne 15. 8. 2016 {souhlas katastralniho Gfadu s
éislovanim parcel ze dne 19. 8, 2016) oddélenim z pozemku parc. €. 4408/175, ostatni plocha
(zeleni), k. u. Pustkovec, kupujicimu Ludék Kuban, trvale bytem Oty Synka 1855/39, Ostrava-
Poruba, rok nar. 1965, k iiéelu umisténi stavby opérné zdi, za kupni cenu ve vysi 30 tis. K¢, dle
znaleckého posudku €. 2879/3/17, vyhotoveného dne 12. 2. 2017 znalcem Ing. Jifi Micka,

2} zmocriuje starostu méstského obvodu k uzavieni kupni smlouvy dle tohoto usneseni.

Zm.: Stanislav Py3

Rozprava:

Ing. Ceganova se dotazala predkladatelll, 7e neumi udélat spravné navrh usneseni? To, co se Eetlo,
v materidlech neni a maji to aZ v souhrnném navrhu usneseni. Maji tam ,rozhodlo prodat”, ale
chybélo komu. Pan starosta dodal, Ze je platné to, co ted piecetl.

Nikdo dalsi se o slovo nepfiihlasil a pfistoupilo se k hlasovani.
Hlasovani & 16: pro 10, proti 0, zdrZel se 5.

Usnesenf bylo pfijato.

Ndvrh prodeje pozemku parc. &. 3863/S

ManZelé Bétdkovi a manZelé PetraSovi podali Zadost o prodej pozemku parc. ¢¢. 3863/5; k Zadosti
prilozZili znalecky posudek, kterym je ¥4dany pozemek ocenén na 9.900,- K&. O vysloveni zaméru
zastupitelstvo poZadalo usnesenim €. 134/11 dne 14. 12. 2016; o zaméru rozhodlo zastupitelstvo
mésta usnesenim ¢. 1553/ZM1418/24 dne 1. 3. 2017 a prode]j si nevyhradilo.

Zamér byl zvefejnén od 7. do 23. 3. 2017; béhem zveiejnéni se dne 22. 3. o prodej pfihlésila Barbora
Holu3ova s nabidkou kupni ceny 60 tis. K¢, bez uvedeni Ucelu uZivani. Jeji nabidka je sice velkorysa,
ale je tfeba mit na paméti, Ze Zadatelé Bé&takovi a PetraSovi maji pozemek ode dne 20. 2. 1981
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prenechén k uZivani na dobu 50 let, tj., do 20. 2. 2031, takze asi t&zko Ize do té doby prodat nékomu
jinému. Pozemek maji Zadatelé oplocén a trvale jej po celou dobu uZivaji se ziejmym Géelem.

Pokud bude prodej realizovan, je potfeba, aby byla zfizena vécna bfemena k inZenyrskym sitim ve
spravé mésta v pozemku; to predpokiada jejich zaméfeni a zapsini do katastru nemovitosti na
zakladé piisl. smlouvy, pfi¢emz financovani téchto krokil by mélo jit za Zadateli.

Pozemek neni méstskym obvodem nijak vyuZivan, prodejem nebude nijak doten vefejny zajem
nebo zajmy tietich osob.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec:

1) Rozhodio prodat nemovitou véc, a to pozemek parc. €. 3863/5, trvaly travni porost o vyméfe
165m?, k. 0. Pustkovec, Zadatelim Miroslavu Bé&tdkovi, Jarmile Bétakové, Liboru Petraovi a
Jané PetraSové, 2 to za kupni cenu ve vysi 9.900,- K& stanovenou znaleckym posudkem,
vypracovanym znalcem Ing. Josefem Urbanem dne 8. 11. 2016, za podminky, Ze Zadatelé
vhradi poplatky, spojené s prodejem, vi. nakladii na zaméfeni infenyrskych siti, v pozemku
umisténych,

2) zmociiuje starostu méstského obvodu k uzavieni kupni smlouvy die tohoto usneseni.

Zm.: Stanislav Py$

Rozprava:

Ing. Ceganova se otazala, jakym zpiisohem se Fedi smlouva o vécném bfemeni - kanalizace a

vodovod? Pan starosta odpovédél, Ze to schvaluje rada aZ po schvaleni prodeje. Ing. Ceganové

reagovala, Ze odpovédi je: rada méstského obvodu, po té, co bude uzaviend kupni smlouva, schvali
smlouvu o zfizeni vécného bfemene. Pavel Tichy upozornil, Ze jsou dvé nabidky — za 9900 a 60 tis.
korun. Nerad by se toho, Ze kdyz odhlasuji prodej za 9900 K¢, tak by se réd vyvaroval problémim

s tim, Ze je zde vy33i nabidka. Cena ho pfekvapila. Pan starosta odpovédél, Ze to je pouhd spekulace,

pani HoluSova bydli na opatném konci Pustkovce a zeptal se Marie Tiché, zda o tom néco vi. Marie

Ticha reagovala, Ze o tom nic moc nevi, jen vi, Ze se jedna o zdhumeri Rajmunda Prchaly, kde bydleli

Blastikovi, dnes tam bydlf jejich netef a za nimi byl pozemek pani Hlavé€ové, kterd jej prodala panu

HoluSovi, co se tam délo pak, nevi. Potom to prodali a li na Aksamita. Vic ze svého plsobeni nevi,

ani zda se jedna pfimo o tuto HoluSovou. Pozemek, ktery koupili, zasahuje kousek za Petrasovy a

Bétakovy, to neni nic tajného z katastru. Pan starosta navazal, e se jednd o pozemek ve svahu

s chodnikem, je to kenec fadovky, z druhé strany je pfehrazen betonovym plotem. Jako prichozi

chodnik to nepfichazl v Gvahu, je tam rodinny diim. Marie Tiché pokracovala, Ze se tedy nedostanou

na Bedficha Nikodéma. V minulosti byla snad né&jaké domluva, Ze si odkoupi pruh od majiteli

rodinnych domki, aby se dostali na Bedficha Nikodéma, a majitelé si odkoupi n&jakou uligku na B.

Nikodéma. Ing. Urban sdélil, Ze o znaleckém posudku je informovén, jelikoZ to s nim otec probiral.

Ten pozemek je nezastavitelny, ale shoduje se s panem Tichym. Pokud odsouhlasi v okamZiku, kdy

jsou dvé nabidky, tak jsou trestnépravné odpovédni za 3kodu, kterou mohou MOb zpdsobit.

Doporucuje to dnes neprojednavat, aby se dale vyiesilo, jak je to s vydrienim, s prdvem uZivani.

Mysli si, Ze by se to mélo prodat tomu, kdo ma dnes pravo to uZivat, JenZe jsou zde dvé nabidky a

jedna je vyhodnéjsi a rozhoduji 0 méné vyhodné nabidce bez informace, zda to je moZné nebo ne.

Pan tajemnik podal technickou poznamku — v pozemku jsou zabudované i inZenyrské sit&, které

slouzi pani Necekalové, tam je to véci samoziejmé mezi vlastnikem a osobou opriavnénou. A€ kupni

ceny jsou ve zjevném nepomeéru, tak doporucuje se rozhodnout pro nabidku plivodnich Zadatel(
manzelG Bétakovych a PetrdSovych, ktefi k tomu maji nezpochybnitelny uZivaci vztah. Dle jeho
ndzoru vyuZit nabidku kohokoli jiného, tak by mohli zadé&lat na sousedsky probiém. Co se tyée
nabidnuté kupni ceny, tak pfi prodeji za 9 900 K¢, nebude niZ3i, neZ cena, stanovend znaleckym
posudkem. Samoziejmé se miize zdat, Ze nabidnuta 60 tis. kupni cena by méla byt vyuZita z hlediska
principu dobrého hospodafeni. Je také moZné pani HoluSoveu odkazat s prodejem na rok 2031. Neni
zde nic k vyjasfiovani. Zadatelé maji uzivaci pravo, které bylo legalné zajiéténo v roce 1981 na 50 let
tehdejSim spravcem pozemku a je to nenapadnutelné. Institut vydrieni je zde naprosto
nepouzitelny, to jiZ vysvétlili ZadatelGm hned v prvni fazi; ufivatel by musel byt v dobré vife, e je
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nemovitost jeho vlastnictvi. Ing. Urban poinamenal, 7e vydriet se dai cesticka. Dival se televizi, kde
zastupitelstvo prodalo za cenu znaleckého posudku, kdyZ existovala jind nabidka a dneska jsou
trestn& stihani. Pokud by k navrhu usneseni bylo uvedeno to, Ze soudasni uZivatelé to maji pravo
vyuZivat, tak konkurenéni nabidka je bezpfedmétna. | pfesto, Ze maji bezplatné pravo to vyuZivat,
tak nam nabizeji cenu ze znaleckého posudku, tak jsou zde okolnaosti, které umoiZiuji schvéleni
prodeje. Bez toho je to na zvaZeni. Ing. 2avacky reagoval, e Zadatelka Holu3ova ziejme uZ védéla o
prvni nabidce. Mohla se to dozvédét. Pan tajemnik doplnil, Ze se to asi dozvédéla z UFedni desky a
podala $adost v regulérnim terminu, dva dny pfed koncem. Cenu samoziejmé ne. Rudolf Skovran
se na to nediva z hlediska penéz, ale jako zastupitel by nerad vytvofil problém. Maji problém i dnes,
chodnik, zastavénd cesta, které minulé zastupitelstvo schvdlilo a dnes tam dochazi k problémovym
hadkam. Stejna situace tam mulZe nastat za nékolik let, aZ budou chtit opravit dim a ti, co to koupi
za 60 tis., feknou ne. Dal3i zastupitelé pak budou Fesit problémy. Je tam pét metrd parcely, ktera je
k nicemu. Die jeho nazoru je to sousedsky naschval. Pokud bude hlasovat, tak vidy pro dobre
sousedské vztahy. Ing. Ceganova uvedla, Ze zde padl nazor, aby byl materidl stdhnut. Doporuéuje,
aby byly obé strany svoldny a aby se vie vyjasnilo. Barbora Holu3ova také 74ada dle zakona 106 o
predloZeni znaleckého posud‘(u a o predloZeni najemni smlouvy a dodatku. JelikoZ zastupitelstvo
mésta zamér schvililo 1. bfezna, tak maji dostatek Casu a je moZné to v ervnu projednat znovu.
Pavel Tichy navézal, Ze nikde nefekl, Ze by to chtél prodat vy$si nabidce, jen by byl rad chranén. Asi
véichni citi, komu by mél pozemek pfipadnout. Jen by nerad byl pak popotahovan za to, Ze to vdobré
vire schvalili. Nejradéji by udélal to, ze to odloZi a doplini se navrh, jelikoZ je tam smlouva do roku
2031, nic je netlaci. Také navrhuje stahnuti materidlu a doplnit ho. Pan tajemnik mél kratkou
vyjasiovaci rozpravu s panem Ing. OndruSem ohledné znaleckého posudku, kterému vysvétlil, Ze jiz
byl projednan v minulém zastupitelstvu a tudi jiZ ho k tomuto materidlu nepfipojoval. Déle
poznamenal, ¥e material maZe byt projednan bez pfijeti usneseni; na to Ing. Ceganova poucila
zastupitele, Ze projednat bez pfijeti usneseni znamena, Ze neproslo ani jedno hlasovani. Kdyz se
stahne material z programu, znamend, ze by rada méla znovu predloZit material na daldim zasedani.
Pan tajemnik dodal, Zze o prodeji nemilZe rozhodovat rada, ale zastupitelstvo, takie pokud je zde
napad, Ze by si rada méla nékoho predvolat a snaZit se na nékoho pusobit, tak to radé nepfislusi.
Jediné si je miiZou pfedvolat na zastupitelstvo. Rada rozhodovala pouze o predloZeni navrhu. Ing.
Ondrus se otazal, ze nedavno zde byl problém na ulici Na Makytvkach, tak kdo to fesil, kdo je
sezval? (vznikla nemoderovand krdtké debata mezi Ing. Ondrusem a panem tajemnikem o svoldvdni{
ob&and). Ing. Kondula reagoval, Ze pod anketou byl podepsany on a daldi svolavaci akce jsou
podepsané ,obcané Pustkovce” na coZ ma velkou reakci od ob&ant, ktefi nechiéji byt v jednom
stadu. Ing. Urban ma vainy problém s tim, Ze rada jim navrhuje, aby rozhodli o prodeji, a k nému je
pfilepeno doplnéni bez komentéfe s tim, Ze byla podana vEas, ale nebyla projednéna. Co s tim maji
tedy udélat? Doplnéni bylo podano vias, je v pofadku, dali 60 tis. a rada doporucuje bez komentafe
a projednani v radé, prodat tento pozemek nékoemu jinému za 9900 KE. Chce komentaf od rady,
protoZe on pak nemiZe s klidnym svédomim fict , prodejte to za 9900 KC“, i kdyZ je presvédceny o
tom, Ze by to mélo byt prodano stavajicim uzivatellim, anebo viibec, a pak to mélo byt odloZeno.
NemuzZou to takto odhlasovat, protoZe jsou za to trestné odpovédni. Pan starosta reagoval, Ze rada
20. bfezna méla pouze jednu nabidku a proto to neproslo radou. Ing. Urban fikal, Ze o tom nemohou
hlasovat jinak nez to prodat vy3si nabidce. Obvod by to mél prodat nejvy3si nabidce. Pan tajemnik
pfipomnél, Ze zde byl protindvrh to stahnout z programu. Nicméné ze zakona to neni nutné prodat
nejvy3si nabidce. V zdkoné je fefeno, Ze to nesmi byt proddno za cenu niZsi, neZ je stanovena
znaleckym posudkem. Ing. Urban také pfipomnél nedavny projekt parcely U Jarosd. Misto
navrZenych par set tisic se to prodalo za milion a néco. Mysli si, Ze pan tajemnik se myli. Pokud se
néco proda za vyrazné nizsi cenu, je z hlediska zdkona problém. Ano, nemusi se to prodat nejvy33i
nabidce, ale pak musi byt néjaky titul, pro¢ se tak rozhodl. Ten dnes nem3d, protoze doplnéni
materidlu nebylo projednano radou. Marie Tichda poznamenala, Ze ve znaleckém posudku se na
strané 4 hovofi o 9 900 K¢. Na strané 3 ale znalec pise, Ze po zaokrouhleni odhaduje cenu parcel na
48 500 Kc. Pan tajemnik uvedl, Ze to je cena obou odhadovanych parcel. Ve znaleckém posudku
Zadatelé asi nechali odhadovat cenu dvou pozemka, ale Zadaji o prodej pouze jedné.
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Pan starosta dal hlasovat o protindvrhu usneseni:

1} Stahuje z projednavani navrh prodat pozemek parc. €. 3863/5, trvaly travni porost o vymére
165m?, k. 0. Pustkovec, Zadateliim Miroslavu Bétakovi, Jarmile Bétakové, Liboru Petrasovi a
Jané Petrasové, a to za kupni cenu ve vySi 9.900,-- K¢,

2) ukldda radé méstského obvodu predloZit navrh prodeje na 14. zasedani zastupitelstva
méstského obvodu.

Hlasovdni & 17: pro 14, proti 0, zdrzel se 1,

Usneseni bylo piijato.

Navrh prodeje ¢asti pozemku parc. & 4223/1:

Dopisem ze dne 1. 3. 2017 poZadali Vratislav a Katefina Skdcelovi o prodej &isti pozemku
parc. ¢¢. 4219/3 {k.4. Pustkovec, svéfen méstskému obvodu), tedy pasu podél domu £.p. 341, aby jej
mohli oplotit a2 zamezit tak ,,...soustavnému znecistovani prostoru pod okny a fasady domu psimi
exkrementy ... zabranit klepani kolemjdoucich...”. Spravné se v§ak ma jednat o ¢ast pozemku parc. .
4223/1. Zadatelé byli upozornéni na pofadavek majetkového odboru magistrétu na vypracovani
oddélovaciho geometrického plénu; ten ma byt zpracovan pfi zaméfovani kolem budov TJ Sokol.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec:

1) Projednala Zadost Vratislava a Katefiny Skacelovych o prodej &asti pozemku parc. . 4223/13,

2} #ada zastupitelstvo mésta Ostravy o vysloveni zaméru prodeje &sti pozemku pare. €. 4223/1,
ostatni plocha — ostatni komunikace (£ddana vyméra cca 10m?) v k.G. Pustkovec.

Rozprava:

Ing. Ondrus vznesl technickou poznamku, Ze to neni cesta, ale je to zeleny pas kolem komunikace.
Jen at nedojde k mylce, Ze odebirame cestu. Pan tajemnik dodal, Ze je to zeleny pas, ale je to soucast
komunikace.

Nikdo dalsi se o slovo nepfihlasil, pfistoupilo se k hlasovani.

Hlasovdni €. 18: pro 15, proti 0, zdréel se 0.

Usneseni bylo pfijato.

Navrh zfizeni prava stavby

Novelou zdkona o obcich, provedenou zakonem €. 106/2016 Sh., dosloe k zdsadni dOpravé
rozhodovani o zfizovani prava stavby na pozemku ve vlastnictvi obce. Nové je pravo stavby zdkonem
povazovano za vécné pravo k hmotné nemovité véci a je s nim protc nutno zachazet jako s véci
nemovitou, tedy podléhd predchozimu zvefejnéni na dobu nejméné patnacti dnl, a o samotném
pravu pak, podle novelou vioZeného ustanoveni § 85 pism. m) zakona o obcich, rozhoduje
zastupitelstvo obce. Radé méstského obvodu jiZ nyni takové rozhodnuti nepfisludi. Zfizeni prava
stavby stavebnik potfebuje pro pFisluiné spravni fizeni. Pravo stavby je knihovino do katastru
nemovitosti.

V materidlu €. 12 jde o Zadost Ing. Ry3ky, ktery jako viastnik pozemku parc. €. 2003/44 poZadal
dopisem ze dne 18. 11. 2016 o vydani souhlasu k umisténi stavby na sousednim pozemku
parc. €. 2003/35, svéieném méstskému obvodu. Jedn4 se o pFesah uvaZované pfistavby ke stavajici
budové (byvaly ,lozifek”), kterd by méla pfesdhnout cca 3m na ,obecni” pozemek. Ve vyhledu
Zadatel hodla zajistit rozdéleni pozemku parc. ¢. 2003/35 a poZddat o odprodej zastavéné ¢asti. Rada
méstského obvodu vyslovila zamér dne 12. 12. 2016, ten byl zvefejnén od 18. 1. do 3. 2. 2017.

Navrh usneseni;

Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec

1) Projednalo Zddost Ing. Petra Rysky o vydani souhlasu k umisténi stavby na pozemku parc.
2003/35, a to pristavku ke stdvajici stavbé fitcentra ,Body Academy” na pozemku parc.
2003/44 ve viastnictvi Zadatele,

O e
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2) rozhodlo o zfizeni prava stavby k pozemku parc. €. 2003/35 v k.i1. Pustkovec, v rozsahu dle
Zadosti ing. Petra Ry3ky ze dne 18. 11. 2016,

3) zmochiuje starostu méstského obvodu k uzavieni smlouvy dle tohoto usneseni.

Zm.: Stanislav Pys

Rozprava:

Ing. Ceganovd se otazala na smlouvu, kterd neni souddsti materidlu. Podle jakého zadkona a
paragrafu se bude smlouva uzavirat? Pan starosta odpovédél, Ze dle obcanského zdkoniku,
paragrafy nemd, je to nutné védét? Ing. Ceganové prohlssila, Ze je Skoda, Ze ty smlouvy nejsou
soudasti, protoZe z toho by se dalo leccos vyéist. Ma problém s tim, Ze to bylo projednéno v radé a
zamér byl zvefejnén od 18. 1. do 3. 2. Letosniho roku. Plati zasada, Ze rada resi a zvefejriuje zaméry,
které mizZe projednavat rada a zastupitelstvo to své. Domnivé se, Ze to neni spravné. Pan tajemnik
odpovédél, ze kdyby mélo i zamér projednavat pouze zastupitelstvo, tak by stavebni fizeni trvalo
nejméné o 6 mésich déle. V zajmu zrychleni tohoto procesu rada si dovolila vyhldsit zamér. Zakon
nefesi, kdo zamér vyhlasi a vyhlasit zamér radé nezakazuje. Ing. Urban si chiél ujasnit, kdy vlastnik
objektu se rozhodl roz&iFit svij objekt a kus objektu umistit na méstském pozemku. Na zakladé ceho
se vlastnik rozhodl, Ze zastavi cizi pozemek? Tajemnik reagoval, Ze rada ma kompetenci rozhodnout
o vstupu na pozembky. Stejné je ta véc resena v dalSich dvou materidlech. Pokud se zastupitelstvo
rozhodne, Ze to nechce, tak to nebude a Zadatel bude chodit dalsi rok pro edprodej. Nemusi se to
ani odprodat. Ing. Urban pokradoval, takie nékdo se rozhodl rozsifit diim a ast si postavi na
pozemku nékoho jiného. Nékdy v budoucnu si to odkoupi a dnes chee jen potvrdit, Ze to chee udélat.
To je velmi zvlastni. Nejprve by si vyFedil, zda mu to viibec nékdy proda. A kdyZ se to neproda? Pan
tajemnik reagoval, Ze se stane to, Ze tam bude zastavény tiimetrovy pruh na zékladé schvaleni prava
stavby, které je zaknihovano v katastru. Na pozemku, ktery obec nevyuZiva a nepotfebuje. Je to
Sikmy pozemek v majetku nékoho jiného, ktery FeZe obecni pozemek. Pan starosta odpovédél, Ze
tam je chodnik a pan tajemnik dodal, Ze to je jiny pozemek, pan Urban mysli ten Sikmy pruh ve
vilastnictvi manzeld Bedrunkovych. Ing. Urban: tomu nerozumi — nékdo pozadal o pravo stavby na
pozemku, ktery mu nepatfi a jakmile ho ziskd, tak ho zastavi. CoZ podie stavebniho zdkona je
problém — oddélené vlastnictvi pozemku a budovy {(Pozndmka: To fesf obéansky zdkonik, nikoli
stavebni zdakon). Nedava mu to smysl, mélo by se Zadat o odprodej pozemku. Pan tajemnik se otazal,
zda to podle néj plati i pro inZenyrské sité? Pan Ing. Urban uved|, Ze je to néco jiného. Inzenyrské
sfté se takhle Fesit daji. Toto je zastavéni pozemku budovou. Pan tajemnik odpovédél, Ze i piipojka
je stavba a uved|, Ze je to pro né novinka, jesté nikdy zastupitelstvo nerozhodovalo o pravu stavby.
Pfipomenul novy obéansky zakonik, ktery se snaZi dusledné sjednocovat nové stavby a pozemky na
ném stojici. Z hlediska zakona je jedno, zda se jedna o stavbu pfipojky, kabelové sité, plyn nebo
zastavéni obecniho pozemku jinou stavbou. Ing. Urban: s tim ma problém, jelikoZ zde predchazi
pfevod pozemku pravem stavby. Pan tajemnik déla trochu manipulaci. Pro tento navrh nemize
hlasovat. MiZe zde vzniknout situace, kdy mu bude odmitnut prodej pozemku a co se bude pak dit?
Pan tajemnik reagoval, Ze v textu je uveden vznik prava stavby. To patii mezi vécna prava, ktera se
knihuji do katastru nemovitosti. Jakmile bude v katastru nemovitosti zaknihované pravo stavby, tak
muZe stavét. Jestli to pak koupi nebo to, je dalsi véc, ale bude to mit legalné. Ing. Urban: je to
vyborny napad. Nevidi jediny divod, pro¢ by mél odhlasovat pravo stavby na pozemku, ktery mu
nepatfi, ani o n&j nepozadal, ani ho neodkoupil. Ing. Ondrus se otazal, proé si to nechce odkoupit?
Pan tajemnik uvedl, e odkoupit hodl3, ale pozdé&ji — z ¢asovych divod(, jelikoz prodej trva rok a pdl
aZ dva a pll roku {hiuk, vzniklo vice soukromych debat). Pronajmout to nelze, jelikoZ na pronajatém
pozemku nelze umistit stavbu. Obéan Ing. BlaZzek se otazal, zda to je beztplatné nebo za uplatu?
Ing. Ondrus odpovédél, 7e je to zdarma. Ing. BlaZek pokrafoval: Dotyény ziska pravo si zastavét
obecni pozemek, jako by to bylo jeho vlastni bez zaplaceni. Pozemek se tedy pfevede do takového
kvazivlastnictvi a obec to do budoucna nemiie odvolat. Takie se tim obejde institut pro prodej
majetku, protoze o odprodej poZadat ani nemusi. To je krasny postup, jak ziskat pozemek pro svou
stavbu zadarmo. Ing. Ceganova uvedia, 7e to je to, prot chtéla vidét smlouvu. Dle ob&anského
zakoniku, dil 5, fika, Ze je zde moZna uplata. NemiiZe o tomto materialu hlasovat. Doporucuje
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viechny tfi materidly stahnout a do pfisté predloZit i se smlouvami. Ing. Kondula pfipomenul, Ze jen
ta prvni je takova, ale ty daisi dvé jsou jen na vedeni piipojky — vécné bfemeno, tam problém nevidi.
Pan starosta pfipomenul, Ze v diivodové zpravé je uvedeno, Ze Zadatel ve vyhledu zajisti oddéleni
parcel a poZada o odprodej zastavéné Casti a nad souhlas je pro potieby spravniho Fizeni. Pan
tajemnik doplnil, Ze se k tomu prodeji pan Rygka upsal. Pan starosta se optal Ing. Ceganové, zda to
byl protinavrh. Ing. Ceganova navrhla material stdhnout a dopracovat — pfedloZit i navrh smlouvy.
Pan tajemnik dodal, e pokud se odsouhlasi tento protindvrh, tak by bylo fajn k tomu dat i navrh na
zpoplatnéni t&¢h 3 metrd.

Pan starosta dal hlasovat o protindvrhu Ing. Ceganové - stshnout materidl a dopracovat:
Hlasovdni & 19: pro 7, proti 0, zdr¥el se 8.

Usneseni nebylo pfijato.

Hlasovani o plivodnim navrhu usneseni:
Hlasovdni . 20: pro 8, proti 6, zdriel se 1.

Usneseni bylo pfijato.

Navrh zfizeni prava stavby

Material é. 13 se zabyva Zadosti spol. NOVPRO FM, zastupujici spol. CEZ Distribuce, o uzavieni
smiouvy o budouci smlouvé o zfizeni vécného bfemene a smlouvy o pravu provést stavbu prelozky
stavajictho zemntho vedeni NNk na pozemku parc. & 4049/2 v k. (. Pustkovec, souvisejici s
vystavbou RD mezi ul. Na Makytdvkach a ul. Bedficha Nikodema investora VENEL / ABANO. Rada
méstského obvodu vyslovila zamér dne 16. 1. 2017, ten byl zvefejnén od 18. 1. do 3. 2. 2017.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec
1) Projednalo Zddost spol. NOVPRO FM ze dne 13. 12. 2016 o sepsdni smlouvy o pravu provést
stavbu (zfizeni prava stavby) na pozemku parc. €. 4049/2, a to k umisténi pfipojkovéha pilife
pro stavbu ,Ostrava Pustkovec, prel. NNk, RD Venel®,
2) rozhodlo o zfizeni prava stavby k pozemku parc. €. 4049/2 v k.G4. Pustkovec, v rozsahu dle
#adosti spol. NOVPRO FM ze dne 13. 12. 2016,
3) zmoctiuje starostu méstského obvodu k uzavieni smlouvy dle tohoto usneseni.
Zm.: Stanislav Py
Do rozpravy se nikdo nepfihlasil.
Hiasovani ¢ 21: pro 12, proti 0, zdrZel se 3.
Usneseni bylo pfijato.

Navrh zfizeni prava stavby

V materidlu €. 14 jde o Zadost spol. ProfiProjekt (na zaklad& plné moci zastupujici spol. CEZ
Distribuce}, ktera provadi stavbu kabelové podzemni piipojky na ul. Karla Aksamita v pozemku pare.
€. 4131/73; pfipojka vede k pozemku parc. . 4081/36 v majetku stavebnika AleSe Knypla. Rada
méstského obvodu vyslovila zamér dne 27. 2. 2017; ten byl zvefejnén od 28. 2. Do 16. 3, 2017.

Navrh_usnesent:
Zastupitelstvo méstského obvodu Pustkovec
1) Projednalo Zidost spol. ProfiProjekt o vydani souhlasu k umisténi stavby na pozemku parc. €.
4131/73 v k.i. Pustkovec,
2) rozhodlo o zfizeni prava stavby k pozemku parc. €. 4131/73 v k.G. Pustkovec, v rozsahu dle
Zadosti spol. ProfiProjekt ze dne 31. 1. 2017,
3) zmocfiuje starostu méstského obvodu k uzavieni smlouvy dle tohoto usneseni.
Zm.: Stanislav Py$
V rozpravé se nikdo nepfihlasil o slovo.
Hiasovani ¢. 22: pro 11, proti 0, zdrZel se 4.

Usneseni bylo prijato.
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Starosta konstatovai, Ze program byl tim vy€erpan, usneseni byla pfijata.

Volné pokracoval na rizné a informaéni zaleZitosti a informoval:
Ve dnech 29. 3. a7 31. 3. v odpolednich hodinach probéhne shirka pro Diakonii Broumov.

Ve dnech 7. — 10. 4. budou pfistaveny velkoobjemové kontejnery, ddle 2. 4. 2017 v nedéli 15 hodin
jsou spolupofadateli vynaseni Mafeny. Termin Dé&tského odpoledne bylo stanoven, po dohodé
s SDH, na sobotu 27. 5. 2017. Udrzba vefejné zelen& — vyb&rové Fizeni probéhlo, byla vybrana firma
AHOS a smiouva byla dnes podepsana. ing. Ondru$ pochvalil pana starostu, protoie zde dnes méli
14 materiall a viechny odhovofil on, i kdyZ 5 material} pfedkldda Ing. Kondula, dale pfedsedové
komisi. Chtél by vidét, zda pan primétor taky tak hovofi. Vée jede ve stejnych kolejich.

Obéan Ing. BlaZek se otdzal, ve vztahu k zdpisu z minulého zastupitelstva, jaké to ma praktické
disledky. Zapis jako takovy se neschvilil, pouze zprava. ledna byla ,.je to OK“, druha ,pfepracovat”.
Co se tedy vlastné schvalilo? Pan tajemnik odpovédél, Ze v prijatém usneseni je fefeno ,bere na
védomi” a ne ,schvaluje”, to je rozdil.

Pan starosta uvedl, Ze se spousta obé&anll se ho ptala na to, kdo daval letak ,oblané obfanim” do
schranek a kdo se za tim skryva. Pta se tedy, zda se k tomu nékdo pfiznd (Nékolik zastupiteli mimo
udeélené slovo fekli, Ze to nedostali). Ing. Ondrus uved|, Ze jsou dvé moznosti — bud'to pFedat policii,
nebo se zeptat pani, ktera déla petici. Pani Zdvacka a Ing. Zavacky uvedli, Ze to roznasel néjaky
dospély s malym ditétem, ale nevi, kdo to psal.

Pan starosta se otazal, kdo tady minule pozval televizi. Méli mu to oznamit, nikdo by je nevyhodil,
ale bylo to velmi nesludné. Ob&an Ing. BlaZek uvedl|, Ze na zaseddni zastupitelstva Poruby také
nakouknul a televize tam také byla a také ji tam zfejmé nikdo nezval. Pan tajemnik reagoval, Ze lidé
z televize nemohli védét, Ze se bude mluvit o tramvaji a taky téch dal3ich 30lidi, co zde bylo —nékdo
je musel pozvat a neumi se pfiznat.

Mistostarosta Ing. Kondula navazal, Ze o tramvajich se tady uZ feklo hodné. Tyto dopisy a jiné akce
zpusobili to, Ze ti nejstarsi obyvatelé Pustkovce, ktefi viastnili pozemky kolem ulic, tak nam ukazuji
smlouvy, kde byli vyzvéni, aby se toho zbavili, kviili stavebni uzdvére. Ukazuji ceny za pozemky —
smésné. Je to jenom disledek zdejsi politiky. Ten Elovék, ktery prodal pozemek za 16 tis. korun a
nékdo ho pak koupil za milion, kdyZ se prolomila stavebni uzavéra, tak ten je dnes ,na maili“. Nelze
Fict, Ze Pustkovec je proti tramvaji. Je zde dost velka poletna skupina lidi, které to bylo jedno, ale
dnes uZ jsou nastvani, protoze oni piisli o ty pozemky za pér korun. Nékdo z mésta zrusi stavebni
uzavéruy, nechaji tam postavit domky a pak se za par roki divi. Jak se ale maji citit ti lidé, co pfisli o
penize; téZko se jim to vysvétluje. Pavel Tichy prohlasil, Ze se mu taky nelibi ten letdk ,obcané
obanum®. Ing. Ondrus souhlasil.

Rudolf Skovran poprosil viechny zastupitele, Ze tramvaj nds sice boli, ale Pustkovec neni jen
tramvaj, ale také hasiarna, télocvitna, spodni ulice Pustkoveckd, ktera se ma koncem roku
rekonstruovat na etapy. Bude se délat také osvétlen{ ul. Karla Aksamita. Veskeré projekty, o kterych
se uvaZovalo béhem téch tfi let, jsou viechny pFipraveny k realizaci. Ted' je jen na nas, abychom si
ili pro penize. Prosi, aby nevyvijeli zbyteCnou aktivitu a draZdili Gfedniky, co sedi na penézich,
protoZe jinak nedostaneme na nic. Bude to pak jen tim, Ze je ta kampan pfehnana, kazdy ma pravo
na sviij nazor, ale ted ukodime z v&t&i &4sti Pustkovei. Reklo se, Ze tramvaj nechceme, tak ui se vic
k tomu nevyjadifujme. Jinak nam tu budou projekty leZet a bude to dobie nachystano pro dalsi
zastupitele. Lidé pak budou vice nastvani, vieho s mirou.

Ing. €Ceganova se otazala, proc tedy nemaji pisemné informace o tom véem, co viechno vypidili. Ma
se to dovidat ze zpravodaje? Nemaji pocit, Ze jako zastupitelé by méli byt informovani? Dnesni
zastupitelstvo byl dés. Je zde projektor, pro€ ho nevyuzivame. Stale budou fesit jen néco v papirech
a tajemnik bude n&co zpochybfiovat. Rikat, e mame byt potichu a stadi dvé usneseni, jinak
nedostaneme z mésta penize, se neda. Pfed rokem 1989 bojovali proti , Pustkovec ves, lll. stavba“ a
vybojovali to. Rudolf Skovran reagoval, 7e on fikal jen to, aby zvaZili, co chce vétdina obyvatel.
Vétiina cbyvatel chce, aby zde bylo télocvitné zafizeni, hasi¢drna, osvétleni na Aksamita,
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Zépis 13. zasedéni, konansho dne 27, 3. 2017
zrekonstruovana Pustkovecka, postaveny chodnik, realizuje se kanalizace Krasnopolské, propojeni
ul. Marty Krasové a Slavikova — to je dnes ve stavu vytvareni projektové dokumentace. Ing.
Ceganova: takZe vymé&nime to za tramvaj? '

Ing. Urban dodal, Ze vSechny projekty, které se zde pfipravuji, maji horizont Fadu mnoha rokd. Pan
Semerak tam za dva roky viibec nemusi byt. My nezabalime ani hasic¢arnu, télocviénu ani nic jiného,
jen to moZna bude o rok pozdé&ji. Oviem pokud se tramvaj hesmysiné vybuduje... Rudolf Skovran
reagoval, Ze nefekl, Ze ji nechce, jen poZadal, aby se ubralo na intenzité.

Pan starosta ukonéil diskuzi a zasedani bylo v 20> hodin ukon&eno.

Zapsala: Bc. Jana Zmeskalova
Prib&h jednani neni zpracovan jako doslovny piepis replik vSech zdcastnénych, ale toliko jako
struéné vyjadreni myslenek a zavérl z jednani.

Za spravnost: | (K/ Wf _/r Q&r‘

Stanislav PysS

Ovérovatelé zdpisu: /% . %%
Marie Ticha ». @
| |
Jarmila Zavacka %\é‘\'\"\ -
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STATUTARNI MESTO OSTRAVA — MESTSKY OBYOD PUSTKOVEC

ZASTUPITELSTVO MESTSKEHO OBVODU PUSTKOVEC
FUNKENT OBDORI 2014 - 2018

PREZENCNI LISTINA
13, zasedani zastupitelstva méstského chvodu

Den konani: Pondéli, 27. biezen 2017 (17°° hodin}
Misto konani: Ufad méstského obvodu, zasedaci mistnegt (1. NP)

Zstpitelé;  Ceganova, Natada, Ing. - %‘Uw\/
o ’
Hlavac, Tomas

Holusa, Petr, Ing. . W

Kondula, Rudolf, Ing.

Mohyla, Eduard, Ing. ,

Ondrus, Jaroslav, Ing. % )

o@@/m;/w, ’f’/D%ﬁ
g
$kouran, Rudolf_ //J"’"W*" y

Ticha, Marie ‘ %@1@ /%ﬂ%&h /
./

Pys, Stanislav

Ticha Skarpichova,
Veronika, Mgr., DiS.

Tichy, Pavel )/ )/ /
Udrialova, Stanislava W f f /}

Urban, Petr, Ing. / 1 A\}
s\()
Zavacka, Jarmila

Zavacky, Radim, Ing. Vé" j\‘ Z /

Utednici Miiller, Petr, Bc. M Z\/

Ondratkova, Sylva ! M

Zm_e§kalové, Jana, Bc. g7 -
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